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TACK


Det är många människor som på olika sätt är delaktiga till att denna bok blev skriven. Alla 
kan inte nämnas här, men det är ändå några som jag särskilt vill nämna:

Bengt Bjurbäck — din kärlek till det judiska folket inspirerar mig!

Tack Birgith Nilsson och Gudrun Gustafsson för att ni tog er tid för korrekturläsning och gav 
mig värdefulla synpunkter. Ett tack också till pastor Roine Swensson för korrekturläsning 
och teologiska synpunkter som varit värdefulla för mig.

Stig-Olof och Ulla-Britt Holmberg — tack för allt stöd och all den uppmuntran och omsorg ni 
gett genom åren. Jag gläds också över den gemenskap och tro jag får dela med pastor Håkan 
Eriksson. Familj och nära vänner är även värda ett omnämnande för uppmuntran och stöd.
Slutligen vill jag också rikta ett tack till förlaget som vill stå med mig i utgivningen av detta 
budskap som jag upplever väldigt angeläget att få dela med mig av.

Men över allt detta går mitt största tack till Jesus Kristus som gav upp sin härlighet för att ta 
mina synder på sig och rena mig från all orättfärdighet. 

	



	

INLEDNING


En spännande tid
Du håller just nu en i mina ögon oerhört intressant bok i din hand. Vi lever i en spännande 
tid där det händer oerhört mycket. Inte minst mot bakgrund av Bibelns undervisning om de 
sista dagarna, tror jag att vi står inför många och avgörande händelser de kommande åren. 
Det är mot den bakgrunden som du ska läsa det som är skrivet på följande sidor. Om den 
litterära kvaliteten och den teologiska utläggningen kan man givetvis ha olika synpunkter. 
Men om vi släpper alla dylika föreställningar och koncentrerar oss på huvudlinjen i budska-
pet, tror jag att många är benägna att hålla med om att det finns något centralt och viktigt 
som vi i Guds församling behöver ta till oss: vaksamhet.  

När Jesus håller sitt tal om slutet av vår tidsålder, har han bland annat en referens till Noa 
och det tillstånd som rådde innan syndafloden (Matt 24:37). Allvaret ligger inte minst i bud-
skapet om Guds dom. Men än viktigare är att peka på Guds vilja att erbjuda frälsning. På 
Noas tid gick åtta personer in i arken och kom på så sätt att överleva floden. De får stå som 
ett vittnesbörd om Guds vilja att rädda människan från fördärvet. Bibeln lär oss att Gud inte 
har någon glädje i den orättfärdiges död – att Guds vilja är att alla människor ska bli frälsta. 
Detta är Bibelns genomgående budskap och ärende. Att säga att alla kommer att bli frälsta är 
dock knappast i linje med Bibelns undervisning.

Då man ser sig om idag är det många saker som tyder på att vi befinner oss i den tid Jesus 
talar om. Nu varken kan eller ska vi peka ut någon exakt tidpunkt för den underbara hän-
delse då Jesus kommer åter. Jag tror ändå att det är viktigt att ta allvarligt på hans undervis-
ning och söka förståelse för det vidare perspektivet, att identifiera de strömningar och den 
karaktär som råder rent allmänt vid tiden för hans andra tillkommelse. 

Förkunnelsen om den fantastiska tilldragelsen har förekommit på lite olika sätt i försam-
lingen genom åren. Då jag själv inte varken studerat eller upplevt förkunnelsen i detta ämne 
under till exempel mitten av 1900-talet, kan jag inte säga så mycket om den mer än att vi 
idag saknar det allvar och den glöd som jag förstår präglade den tidens förkunnare. Men ef-
tersom detta inte är tänkt att vara någon analys av vare sig förkunnelsen eller tidsepoken 
lämnar vi därför det ämnet med den påminnelsen och en bön om att vi ska återerövra gläd-
jen i ämnet.

Bakgrunden
Upprinnelsen till denna framställning kan spåras till augusti år 2005. Det var framförallt två 
saker som den helige Ande talade till mig om då jag efter min semester återgick till arbetet 
som förkunnare. Inte minst det att Jesus inte är någon teologi eller teori, utan en konkret 
verklighet, präglade mig allt mer i mitt teologiska arbete. Parallellt med detta växte också 
frågan om tidstecknen och Jesu andra tillkommelse. Då jag under våren år 2006 i ett sam-
manhang åter kom i kontakt med Irenaeus och hans bok Bevis för den apostoliska förkun-
nelsen, fastnade mina ögon på något han nämner närmast i förbifarten om Noa och hans sö-
ner. 

Irenaeus framställning är inte fullständig och ges endast i förbifarten. Han nämner hur 
Sem välsignades av Herren, och att denna välsignelse sedan blommade upp i Abraham. Vi-
dare nämner han om Jafet att välsignelsen slog ut i full blom då hedningarna fick del av Fa-

	



	

derns arv genom Jesus Kristus.  1

Då jag läste detta kände jag hur den helige Ande rörde vid mitt hjärta, och en tid av stu-
dium kring denna fråga påbörjades. Även om jag sedan tidigare var en stor vän av det judis-
ka folket, så upptäckte jag att ju mer jag läste desto mer såg jag hur fantastiskt allt hör sam-
man. Och även om Irenaeus inte nämner Ham i detta sammanhang, så stod det klart för mig 
att hans förbannelse inte får förbigås i denna undervisning. Därtill kan också nämnas att 
kyrkofaderns syn på det judiska folket inte alltigenom är positiv. Nu är inte det något hinder 
för den fortsatta framställningen. Irenaeus har endast fått tjäna som en liten språngbräda och 
katalysator för det fortsatta studiet.

Vad som är helt avgörande är de tre brödernas relation till fadern. Ham såg sin far ligga 
berusad och gjorde sig lustig över honom. I vördnad skyler Sem och Jafet hans nakna kropp 
utan någon vilja att ta del i Hams smädelser. Denna historiska verklighet har något djupare 
att säga oss: Vårt förhållningssätt till Gud avgör vår framtid! Vi kan få del av välsignelsen 
genom att ödmjuka oss inför Herren, samtidigt som vi inte ska ignorera att det likt Ham ock-
så går att gå miste om välsignelsen genom ett felaktigt förhållningssätt.

Ett allvarligt budskap
Ju längre jag har arbetat med detta ämne, desto starkare har en tanke vuxit till hos mig. Inte 
minst efter konflikten mellan Israel och Libanon under sommaren år 2006 har detta tagit allt 
mer tid i anspråk, och det är den centrala roll som Israel och det judiska folket har vid tidens 
slut. Bibeln är tydlig att allt kommer att dra ihop sig kring Jerusalem innan Jesus kommer 
tillbaka.

Det är med glädje jag ser hur många kristna har denna insikt, och inte minst hur bönen 
för det judiska folket stiger till himlen. Samtidigt förfäras jag över hur stark den israelfientli-
ga strömningen är idag – både i samhälle och församling. Tankar som att församlingen ersät-
ter det judiska folket ifråga om löftena har vunnit allt för stor spridning. Denna ersättnings-
teologi bär ingen välsignelse med sig, utan är en mörkrets teologi som försöker få människor 
att förlora insikten om storheten i Guds frälsningsplan. Vidare ser vi hur det väldigt lätt sker 
en sammanblandning av det judiska folkets kallelse och den sekulära staten Israels agerande. 
Givetvis gör staten Israel saker som strider mot Guds vilja. Men det gör också du och jag. 
Och precis som vi är älskade så är också det judiska folket älskat av Gud trots fel och brister. 

Även om budskapet i denna bok är uppdelat i tre delar som pekar på olika vägar, så har 
jag känt det mest angeläget att betona den linje som har sin utgångspunkt i Sems folk. Jag 
tror att det är oerhört angeläget att människor får komma till en ökad insikt om det judiska 
folkets kallelse och deras position i den tid som föregår Jesu andra tillkommelse.

Innan du läser vidare
Syftet med föreliggande framställning hittar du i de tre delarna som berör Noas tre söner. 
Som en liten introduktion för att ge en bakgrund har jag skrivit ett kapitel om syndafloden. 
Det är inte på något sätt en heltäckande beskrivning, och då det gäller de naturvetenskapliga 
förklaringarna är jag helt beroende av vad naturvetarna har att säga. Min förhoppning är 
ändå att du genom den korta inledningen får en fond att ställa resten av budskapet mot. 

Att med sitt förnuft möta den text som talar om att hela jorden övertäckts av vatten på så 

 	Det är framför allt § 21 som tar upp detta. Även § 42 berör frukten av Jafets välsignelse.1

	



	

kort tid kan upplevas svårt för väldigt många människor. Den enkla vägen blir då att se det 
hela som en bild snarare än en historisk verklighet. Jag tror dock att syndafloden har inträf-
fat, och därför känner jag en stor angelägenhet att också ge en tolkningsnyckel till berättel-
sen. Även om det mesta i min framställning utgår från berättelsernas andliga dimension, så 
är det alltså viktigt att inte glömma den historiska verkligheten.

Då det gäller begreppet Israel har jag märkt att det generellt bland Guds folk inte alltid 
finns en konsekvent användning av begreppet. Ibland står det för det judiska folket och 
ibland har man valt att använda termen för att tala om det geografiska landet alternativt den 
sekulära staten. På sätt och vis följer jag denna inkonsekvens här i boken. Ibland står Israel 
för nationen och ibland som benämning för det judiska folket. Jag tror dock att samman-
hanget ganska tydligt klargör vad som menas vid respektive tillfälle. 

Varje kapitel avslutas med en mycket kort sammanfattning. I anslutning till den finns det 
också några samtalsfrågor. Dessa kan användas för den egna bearbetningen likaväl som de 
kan tjäna som utgångspunkt om man vill använda boken som underlag i cellgruppen eller i 
en studiecirkel.

Slutligen vill jag nämna något om fotnoterna. Dessa ska ses som en fördjupning för den 
som vill få ut lite mer av budskapet. Det går alldeles utmärkt att läsa boken utan att ägna 
fotnoterna något intresse. Många gånger kan det upplevas som att läsrytmen rubbas om man 
hela tiden hänvisas till fotnoter. Viktiga bibelreferenser står inom parentes i den löpande tex-
ten så att ingen ska missa dem. Bibelverser och information som inte är avgörande för förstå-
elsen står liksom litteraturhänvisningar i fotnoterna.

Min bön är att du liksom jag får en ökad kärlek till Gud då du ser hur fantastisk hans plan 
för vår frälsning är. Ingenting är slump. Allting är så sinnrikt uttänkt, och grunden är den 
oändliga kärlek Herren har till oss människor. Lovat vare hans namn!

Daniel Ernvik
Timrå januari 2008

	



	

SYNDAFLODEN


Frågan om skapelsetro, intelligent design (ID) och evolutionsteori har under senare 
år orsakat en allt hetsigare debatt. Inte minst forskare som företräder evolutionsteo-
rin har uppenbarligen känt sig hotade, vilket kan anas med tanke på det tonläge 
som oftast använts av dem i mötet med de som har en annan uppfattning. Samtidigt 
har det många gånger framställts som att ID och skapelsetro är synonymt. Skapel-
setron bör rimligtvis inordnas under ID, men att därmed hävda att alla ID-föresprå-
kare menar att den intelligens som är livets upphov är Gud, kanske är allt för gene-
raliserande.

I detta kapitel gör jag inte anspråk på att komma med några djupgående analyser 
för att ge dig ett färdigt och enkelt svar på hur det verkligen var. Frågan är kompli-
cerad och jag har ingen naturvetenskaplig utbildning. Den som vill fördjupa sig i 
dessa frågor hänvisas därför i första hand till böcker som skrivits av experter på 
området. På svenska är det framför allt Mats Molén som på ett seriöst och förhål-
landevis lättfattligt sätt arbetat med dessa frågor.  Nedan ges endast en mycket 2

övergripande tolkningsnyckel till berättelsen som den står i Bibeln. De tre huvudde-
lar som sedan följer är en utläggning av vad historien om Noa och hans söner berät-
tar i ett vidare perspektiv, och berör egentligen inte själva grundberättelsen.

Den bibliska framställningen
Bakgrunden till berättelsen om Noa och hans söner är människornas synd. Vi läser 
att ”deras hjärtans alla tankar och avsikter ständigt var alltigenom onda” (1 Mos 6:5). Då 
Gud såg detta avfall ångrade han att människorna en gång skapats. I mörkret fanns 
det ändå ett ljus. Bland alla syndfulla människor levde Noa som i Guds ögon var 
rättfärdig. Han kallades av Gud att bygga en räddningsfarkost för sig och sin familj. 
Guds plan var nämligen att hela jorden skulle översvämmas så att ondskan kunde 
utrotas. 

Under fyrtio dygn regnade det så att hela jorden översvämmades. Då vattnet slu-
tat att stiga låg jordens högsta berg mellan fem och tio meter under vattenytan un-
der etthundrafemtio dagar.  Allt liv på jorden gick under. Därefter sjönk vattnet un3 -
dan och Noa och hans familj kunde sedan lämna arken tillsammans med alla djur 
för att på nytt befolka jorden.

Berättelsen om Noa och syndafloden skapar lätt ett tolkningsproblem. Man vill å 
ena sidan tro på en allt igenom kärleksfull och god Gud. Samtidigt rimmar det illa 
när det står att Gud ångrar att han skapat människorna och vill utrota dem från jor-
dens yta. Nu var inte syftet med floden fött ur en ond tanke hos Gud. Det är orim-
ligt eftersom Gud är rättfärdig och helig. 

Även om det kan vara svårt att på ett rationellt sätt förstå domstanken, så är den 
i Bibeln allt igenom född ur Guds barmhärtighet. Gud verkställer aldrig en dom 

 	Standardverket på svenska måste nog sägas varaVårt ursprung? av Mats Molén. Han har även skrivit Livets uppkomst och 2

Evolutionslåset som är värda att rekommendera. Samtliga dessa böcker finns utgivna av XP Media. Därtill finns givetvis 
andra böcker som är läsvärda.

 	1 Mos 7:20-243

	



	

utan att människan fått möjlighet till omvändelse. Det står till och med i Bibeln att 
Gud har tålamod med oss och väntar in i det längsta med att verkställa sin dom. 
Detta för att varje människa ska få möjlighet att omvända sig och därigenom slippa 
domen.  Bygget av arken blev ett vittnesbörd för folket, och så länge Noas arbete 4

fortgick levde folket under Guds nåd. Alla hade då möjlighet att omvända sig och 
därigenom slippa domen.

Det bestående resultatet av syndafloden är det förbund som Gud sluter med 
Noa. Guds vilja var aldrig i grunden att människorna skulle gå under. För att visa 
mänskligheten att en liknande katastrof aldrig kommer att ödelägga jorden igen, har 
Gud därför låtit regnbågen stå som ett synligt tecken för det upprättade förbundet.5

En naturvetenskaplig förklaring
I samband med skapelseberättelsen omtalas hur Gud skilde vattnet under fästet 
från vattnet ovan fästet.  Av detta förstår vi att det bör ha funnits såväl ett jordiskt 6

vatten (hav, sjöar etc) som ett atmosfäriskt vatten. Det senare kan ha varit något 
slags hölje av ånga. Enligt forskare skulle detta vara möjligt rent fysiskt. Men det 
skulle samtidigt innebära en helt annan typ av klimat än vad vi har idag. 

Här finns inte utrymme att gå in på detaljer kring hur ett ånghölje skulle påverka 
livet på jorden. Konsekvensen bör dock bland annat ha varit både växthuseffekt och 
ett helt annat lufttryck. Det senare kan till exempel ha gynnat jätteväxt hos både 
växter och djur. De utdöda flygödlorna skulle gynnas av ett högre lufttryck. Således 
kan ånghöljets försvinnande haft betydelse för att dessa djur dog ut. Då detta ång-
hölje försvunnit skapades också en förutsättning för en istid på delar av vårt jord-
klot.

Ett försök till förståelse av denna ofantliga naturkatastrof kan vara svårt för oss 
som inte har vanan att arbeta med dessa frågor. Skulle det till exempel ha funnits 
berg lika höga som de vi har idag, förstår vi att det krävdes en obeskrivligt stor 
mängd vatten för att övertäcka dem.  En rimlig tolkning skulle då vara att jorden 7

före syndafloden varit mer platt. Vidare är det en svår fråga var allt vatten kom 
ifrån. Ånghöljet skulle enligt vissa teorier endast täcka jordens yta med tolv meter.  8

Alltså kan det inte bara ha varit fråga om vatten från himlen. Vi har all anledning att 
tro att också jordbävningar och vulkanutbrott kan ha låtit vatten bryta fram från 
underjorden. Allt detta vatten har efter flodkatastrofen samlats i dagens oceaner.

Enligt Bibeln är regnbågen tecknet på Guds förbund med Noa efter syndafloden. 
Också den kan ges en rimlig förklaring utifrån ett naturvetenskapligt perspektiv. 
Frågan är nämligen om det var ett nytt fenomen, eller om regnbågen helt enkelt får 

 	Se t.ex. 1 Petr 3:20 som tar upp denna tanke i direkt koppling till människorna under Noas tid. I 2 Petr 3:9 finns en parallell 4

vers som förtydligar att Guds tålamod gäller alla människor.

 	1 Mos 9:9-175

 	1 Mos 1:6-86

 	De nuvarande bergen är uppbyggda av sediment som avlagrades på havsbotten under floden. Dessa har sedan pressats 7

upp efter flodkatastrofen. (Molén 1991, s 241)

 	Mats Molén hänvisar till den amerikanske naturvetaren Joseph C. Dillow. I hans forskargrupp ingick åtta personer med 8

akademisk examen i meteorologi och fysik. Se vidare det sjätte kapitlet i Vårt ursprung?

	



	

ett symbolvärde efter flodkatastrofen. Om vi utgår från teorin om att det före floden 
fanns ett ånghölje runt jorden, så kan vi med stor säkerhet säga att det då inte före-
kom något regn så länge ångan omslöt jorden. Avsaknaden av regn bör ha gjort att 
det inte fanns förutsättningar för en regnbåge. Första gången regnbågen framträdde 
var därför vid det första regnet efter syndafloden, då det inte längre fanns något 
ånghölje runt jordklotet.

Noa och hans berusning
Den svenska väckelserörelsen har allt sedan 1800-talet varit en ivrig förespråkare för 
en nykter livsstil. Detta har varit bra och bör också fortsättningsvis prägla försam-
lingen. Inte minst med tanke på de problem som alkoholen förorsakat i vår tid. Ty-
värr har frågan blivit allt för perifer, och det är ledsamt att många kristna inte verkar 
vilja ta nykterheten på allvar. Därför kan det vara värt att lyfta fram den nyktra 
livsstilen – om än i förbifarten. 

Utifrån detta har det för många blivit svårt att möta de bibliska texter som berör 
alkohol. Låt oss söka förståelse för den miljö och kultur som rådde då Bibeln skrevs. 
Det är uppenbart att alkoholberusning inte är förenligt med åtminstone den nytes-
tamentliga undervisningen. Därför ställs vi inför ett tolkningsproblem då vi läser att 
Noa blev kraftigt berusad. 

Ett försök till en naturvetenskaplig förklaring ges av Mats Molén i boken Vårt 
ursprung?  Om man utgår från teorin att ett hölje av ånga omslutit jorden innan 9

syndafloden, så skulle det också ha påverkat druvans jäsningsprocess. Det högre 
lufttryck som då rått innan floden gav en längre jäsningsprocess. Med denna förkla-
ring skulle Noa ha överraskats i det nya klimatet, då vinet jäst mycket snabbare och 
fått en högre alkoholhalt än vad han var van. Nu finns det inget försvar för Noas 
berusning. Samtidigt kan det vara viktigt att förstå att Noa trots sin rättfärdighet 
inte var fullkomlig. Ändå valde Gud att i sin nåd använda honom.

 	Molén 1991, s 2459
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1. ETT RIKTMÄRKE


Det kan vara värdefullt att söka ett riktmärke för vår resa. Inte minst längre fram 
kommer det att vara till stor hjälp att ha denna fasta punkt att relatera till. Bakgrun-
den till framställningen hittar vi i situationen då Ham fann sin far redlöst berusad. 
Istället för att hantera situationen med vördnad, gjorde han sig lustig över sin fars 
snedsteg inför sina bröder. Då Noa vaknade och fick vetskap om det inträffade pro-
feterade han. Det är den profetian som jag kommer att försöka tolka och förstå.

Profetians bas är orden till Sem. Det är Noas förstfödde som får tjäna som ett 
slags riktmärke för fortsättningen. Därifrån går det åt två håll: Jafet fick höra att han 
i förlängningen skulle få del av Sems välsignelse, medan Ham fick veta att hans ef-
terkommande stod under en dom och skulle bli förbannade. 

I det här kapitlet vill jag visa hur Sem står som bild för ett av de första stegen i 
Guds frälsningsplan. Genom att söka förståelse för det Gudsnamn Noa använder i 
relation till Sem, inser vi att det handlar om en konkret och aktiv Gudsnärvaro i 
skapelsen som är kopplad direkt till semiterna.

Det semitiska folket
Vanligtvis tolkar man Noas söner som stamfäder till olika folkslag. Rättmätigt häv-
dar man då att Sem är anfader till det judiska och arabiska folket. Vidare anser man 
att Jafet är västerlänningarnas anfader medan Ham som blev förbannad har fått stå 
ursprung till det  afrikanska folket. Jag vill reservera mig för en allt för bokstavlig 
tolkning på det sättet, även om det givetvis går att följa folkslagens utbredning i de 
nämnda riktningarna. Hur makabra konsekvenser den tolkningen fått blir uppen-
bart då man ser hur de reformerta boerna i Sydafrika byggde sin apartheidteologi 
på den tanken.  10

Vi kan alltså härleda olika folkslag ur de tre brödernas släktled. Men det går ock-
så att söka en andlig förståelse i det Gud vill berätta då vi ser Noas söner som början 
på tre släktled. Innan vi fördjupar oss i detta vill jag nämna något om begreppet se-
mitisk. Inte minst med tanke att det kan upplevas något förvirrat, eftersom det idag 
mer eller mindre endast har kommit att användas i relation till det judiska folket. 
Framför allt i dess motsatta innebörd: anti-semitism.

Språkligt brukar man främst räkna hebreiska, arameiska och arabiska som semi-
tiska språk. Går vi vidare och ser på den andliga kopplingen till semiterna finner vi 
att det handlar om tron på en gud, monoteism. De flesta kringliggande folkslagen 
hade många gudar i sin tro. Vi känner igen det om vi till exempel tänker på de gam-
la grekerna. Det är här vi finner en viktig skillnad om vi jämför det arabiska och ju-
diska folket.  11

Eftersom det är få saker som rör upp känslorna hos människor som just frågan 
om det judiska folket, vill jag redan här och nu betona värdet hos de andra folksla-

 Sven Danell använder benämningen ”de svarta” om hamiterna just med hänvisning till den sydafrikanska apartheidteolo10 -
gin (Danell 1977, s 8 f).

 Idag talar vi om islam som en monoteistisk religion. Den muslimska kritiken av kristendomen är bl.a. kring synen på tree11 -
nigheten. Ser vi på den kulturella bakgrunden till islam finner vi dock att islam är ett hopkok av många olika religioner. T.ex. 
är islams symbol halvmånen en kvarleva från tiden då Allah tillbads som månguden i Mecka (Morey 2003, s 46).

	



	

gen. Gud gör inte skillnad mellan folkgrupper. Men vi kommer ändå inte runt frå-
gan om det judiska folket och förbundstanken. De har en speciell kallelse och en 
omistlig plats i den frälsningsplan som Gud har för oss. Det betyder dock inte att de 
är mer värda i Guds ögon, vilket man lätt kan frestas att tro. 

Vidare är det viktigt att lyfta fram att vi inte ska se det arabiska folket och religi-
onen islam som synonyma, även om en majoritet av araberna, åtminstone kulturellt, 
räknas som muslimer. Här kan det också vara värt att kommentera den utbredda 
missuppfattningen att islam som religion härstammar från Abraham, eller att Adam 
var den förste muslimen. Genom att studera Muhammeds liv förstår vi att religio-
nen är en mänsklig konstruktion utifrån hans intressen och erfarenheter. Muham-
med var köpman som under sina resor kom i kontakt med både judar och kristna. 
Därför är det inte konstigt att det finns inslag i islam som påminner om den judisk-
kristna tron.  Det är fortsättningsvis frågan om judarna i ljuset av Sems välsignelse 12

vi kommer att följa.

Guds namn
Den klassiska uppfattningen om hur Gud utväljer det judiska folket är kopplat till 
Abraham. Nu finns det inte någon anledning att ifrågasätta det, eftersom det är där 
som Gud på ett konkret sätt börjar handla med ett speciellt folk. Vad som är intres-
sant utifrån den här bokens budskap är att peka på hur det som sker genom Abra-
ham var något som Gud hade antytt ungefär tusen år tidigare. Inte genom någon 
konkret och detaljerad framställning där just Abraham pekades ut, utan genom det 
som vi med facit i hand kan utläsa utifrån talet om Sems välsignelse. 

Man kan genom att studera ordvalet i den hebreiska grundtexten se hur det finns 
en viktig tanke bakom det som sker. Genom orden Sems Gud, ser vi hur Noa talar 
om ett speciellt förhållande mellan Gud och en grupp människor. Det är detta ord-
val som ger oss den första ledtråden vad gäller judarnas kallelse.

I grundtexten ser man att det förekommer olika ord som benämning på Gud.  På 13

grund av översättningssvårigheter är detta något som inte alltid kommer fram i den 
svenska texten. Nu är det inte något konstigt med de olika namnen på Gud. I många 
kulturer finns det en tydlig koppling mellan namn och person. Det är på samma sätt 
i hebreiskan. Genom att söka förståelse för de olika namn som används på Gud, får 
vi därigenom en större förståelse för vem han är.

Tryggve Mettinger talar om tre dimensioner av namnets funktion i det semitiska 
språket: realitet, personlighet samt närvaro.  Realiteten handlar i korthet om att 14

namnet ger oss förståelse för existensen, livets ordning. Ifråga om personligheten är 
Jakob ett bra exempel då han efter sin kamp med Gud vid Jabbok får ett nytt namn 

 Rebiai 2006, s 28 ff12

 De vanligaste är Adonai och Elohim som ofta översätts med Herren. Svenska Folkbibeln och 1917 översätter namnet Jah13 -
ve med HERREN medan Bibel 2000 konsekvent har valt att skriva gudsnamnet med små bokstäver. Ett mer ”komplicerat” 
namn är El Shaddai som ges lite olika översättning. ”Han som är tillräcklig” eller ”Allhärskaren” är två möjliga översättning-
ar. Det finns fler namn på Gud i Gamla Testamentet. Dessa kan nog ändå ses som de man oftast talar om. 

 Mettinger 1987, s 17 ff14

	



	

(1 Mos 32).  Slutligen kan man se att framför allt Guds namn hör samman med 15

närvaro. Då han uppenbarar sig för folket kungörs också hans namn. Det finns alltså 
en betydelse bakom namnen som säger oss något om personen. Namnet är något 
mer än bara en etikett.

Då Noa säger ”välsignad vare HERREN, Sems Gud” (1 Mos 9:26), skulle vi därför 
utifrån ovanstående resonemang kunna utläsa något av det Gudsnamn som står i 
den hebreiska grundtexten. Detta desto mer då vi, vilket vi kommer att se längre 
fram, upptäcker att det står ett annat Gudsnamn i relation till Jafet. Vi kan lätt iden-
tifiera detta Gudsnamn i Svenska Folkbibeln och 1917 genom att man valt att skriva 
det med stora bokstäver: HERREN. Detta namn har en speciell koppling till det ju-
diska folket.

JHWH-namnet
Ett översättningsproblem är att den bibliska hebreiskan endast skriver ut konsonan-
ter. Därför kan det ibland vara svårt att med säkerhet veta hur orden uttalats. Ett 
klassiskt exempel är det Gudsnamn vi stöter på i berättelsen om Sem. I hebreiskan 
står de fyra bokstäverna JHWH. En gammal men tveksam teori är att namnet uttalas 
Jehova. Mer troligt är att det ska uttalas Jahve. För enkelhetens skull skriver jag 
JHWH-namnet i fortsättningen.

Det första vi behöver förstå då vi möter detta namn, är att det av judarna alltid 
har uppfattats på ett speciellt sätt. Namnet anses nämligen vara laddat med en spe-
ciell helighet, vilket gjort att man slutat att uttala det. Det är en allvarlig synd att 
kalla Gud vid detta namn. Istället har man kommit att välja ett annat Gudsnamn då 
man vid läsningen stöter på JHWH-namnet: Adonai. 

Nyckeltexten för att söka förståelse för JHWH-namnet är 2 Mos 3:15. Samman-
hanget är då Mose blir kallad att föra Israels folk från slaveriet i Egypten till friheten 
i Löfteslandet. Det är en välkänd händelse då Gud talar till Mose ur den brinnande 
busken och uppger för sin tjänare vem han är. Vad som är intressant är framför allt 
det sammanhang som detta utspelar sig i. Även om 2 Mos 3 i första hand beskriver 
Moses kallelse, så behöver vi se det i ett större perspektiv: kallelsens syfte. För som 
jag nämnt ovan så är det fråga om Israels befrielse. Detta har givetvis en historisk 
verklighetsförankring. Men det finns också en andlig dimension bakom alltihop. 
Genom Israels befrielse får vi den tydligaste beskrivningen av Guds frälsningsplan, 
och detta har en nära sammankoppling med JHWH-namnet.

Går vi vidare till 2 Mos 6:2-9 finns ytterligare ett viktigt avsnitt som hjälper oss 
att förstå JHWH-namnets funktion. Åter talar Gud om folkets befrielse. Också här 
ska vi i första hand se det utifrån den faktiska och historiska verkligheten, men sam-
tidigt också låta den andliga dimensionen finnas med i vår förståelse. Detta handlar 
om Guds frälsningsplan. Tryggve Mettinger skriver om detta avsnitt att Gudsnam-
net fungerar som ett slags legitimerande lösenord.  Gång på gång återkommer or16 -

 Jakob hade fått Isaks välsignelse genom en lögn. Gud hade från början utsett Jakob, men det var inte hans mening att 15

välsignelsen skulle ges genom en lögn. Jakob betyder ’den som bedrar’. Efter kampen med Gud får han ett nytt namn, 
Israel, vilket betyder ’han som kämpar med Gud’.

 Mettinger 1987, s 3216

	



	

den ”jag är HERREN”, där de stora bokstäverna låter oss förstå att Hebreiskan har 
JHWH-namnet.

Vad kan vi då läsa ut av detta? För det första finns det en speciell koppling mel-
lan detta Gudsnamn och Herrens frälsningsplan. Den historiska verkligheten talar 
om Israels befrielse ur slaveri och deras inträde i Löfteslandet. Den andliga sanning-
en visar oss Guds vilja att frälsa mänskligheten ur denna onda tidsålder och föra oss 
in i den himmelska evigheten. Orden ”jag är HERREN” blir en garant för detta. Gud 
(JHWH) står bakom löftet och är också den som själv kommer att infria det. 

För det andra finns det en speciell koppling mellan JHWH-namnet och Israel. 
Frågan om namn och språk är en komplicerad fråga – inte minst då vi hanterar 
språk som idag inte existerar annat än i skrift. Utan att gå in på den teologiska och 
språkliga forskningen allt för djupt, så står det ganska klart att det inte finns något 
belägg för att JHWH-namnet förekommit annat än just inom judendomen. 

Detta leder oss in på den tredje reflektionen utifrån JHWH-namnet som handlar 
om dess innebörd, vilket är en förlängning av den första punkten som tog upp 
kopplingen mellan Gudsnamnet och frälsningshistorien. Ovan har jag nämnt hur 
Tryggve Mettinger talar om namnbetydelsens tre dimensioner: existens, personlig-
het och närvaro. Om vi har det som bakgrund då vi söker innebörden av Gudsnam-
net skulle det kunna få följande betydelse: en övertygelse om Guds aktiva och hjälpande 
närvaro. Mettinger betonar att det inte är fråga om en utsaga om det förflutna, utan 
något som ger en visshet inför nuet och framtiden.  17

Åter till kallelsen
Om vi utgår från den beskrivningen av JHWH-namnets betydelse, märker vi ganska 
snart att det är en central del av Sems välsignelse. Gud tar aktiv del i sin skapelse 
för att förbereda den kommande frälsningen. Detta sägs till Sem men får sitt för-
kroppsligande då Herren kallar Abraham som är släkting till Sem i rakt nedstigande 
led.  Här finner vi också ett argument för det ovanstående resonemanget om judar18 -
na och semitismen. Då vi utgår från tanken på Guds frälsningsplan blir det uppen-
bart hur stark kopplingen är mellan just det judiska folket och Sem. Det är inte nå-
got annat folk som fått samma uppdrag som judarna - det är Sems släktled genom 
Abraham, Isak och Jakob. Det leder oss tillbaks till frågan om kallelsen, för utifrån 
detta är det nämligen framför allt två saker det handlar om.

För det första handlar det om att det judiska folkets huvuduppgift är att bana 
väg för Frälsaren. Den frälsningsplan Gud har för mänskligheten har sin konkreta 
utgångspunkt i kallelsen av det judiska folket. Vi kan också använda ord som att 
Israels kallelse är frälsningsplanens hörnsten och riktmärke, även om det givetvis är 
Jesus som är Frälsaren och frälsningens grund. 

Då Gud kallar Abraham säger han att alla släkter på jorden ska bli välsignade i 
honom. Det är inte fråga om någon önskan om den välsignelse Abraham fått, som 

 Mettinger 1987, s 4717

 Sems släkttavla som återfinns i 1 Mos 11:20-26 går mellan just Sem och Abraham.18

	



	

en modern svensk bibelöversättning har översatt grundtexten.  En sådan önskan 19

skulle förlora den profetiska dimensionen genom att referera till något som Abra-
ham redan ägde. Texten är en profetia om den kommande Frälsaren som ska utgå 
från Abrahams släktled, vilket inte minst blir tydligt då Paulus i sitt brev till gala-
terna utgår just från detta profetiska budskap till Abraham (Gal 3:8). 

Väljer vi att möta denna tanke utifrån en nytestamentlig tolkning, märker vi att 
Jesus själv hade en mycket klar uppfattning om sitt frälsningsuppdrag utifrån det 
judiska folkets kallelse. Det kanske tydligaste exemplet är då Jesus talar med den 
samaritiska kvinnan. Samarierna var ett slags blandfolk vilket också fick genomslag 
i religionsutövningen. När Jesus talade med kvinnan om tron och livet lockades en 
längtan fram om det eviga livet hos henne. Kvinnan förstod vem Jesus var vilket vi 
ser då hon hänvisade till judarnas koppling till Jerusalem. Jesus nöjde sig inte med 
det, utan valde att förtydliga för henne hur judarnas kallelse framför allt består i att 
bana väg för Frälsaren (Joh 4:20-22). Frälsningen kommer från judarna, är hans kor-
ta men mycket kärnfulla förklaring.

Ett annat oerhört starkt vittnesbörd om judarnas kallelse att bana väg för Frälsa-
ren finner vi i Sakarias lovsång.  Hans ord har en tydlig koppling mellan det judis20 -
ka folket och den kommande Frälsaren. Detta förstår vi dels genom beskrivningen 
av Frälsarens uppdrag, men också genom kopplingen till både Abraham och David. 
Genomgående i Nya Testamentet framstår det väldigt tydligt hur Israel som land 
och judarna som folk är miljön där Frälsaren träder fram – inte bara som frälsare för 
judarna utan för människor från alla folk och stammar. Den kanske enklaste be-
skrivningen att följa denna tankebana genom Bibeln är kopplingen mellan Jesus och 
David.

Judarna och landet Israel
Nu ligger inte det judiska folkets kallelse endast i att vara miljön där Frälsaren föds. 
Det finns en ytterligare dimension av den kallelse Abraham får av Gud, och dess 
värde förstår vi då vi ser hur starka känslor den frågan framkallat hos människor 
genom alla tider. Inte minst idag tycks få vara likgiltiga inför frågan om Israels rätt 
till landet rent geografiskt. Det är väl med viss förundran man ser hur stort utrym-
me samtalet om Israel har i världens massmedier, vilket många gånger kan tyckas 
vara oproportionerligt i förhållande till betydligt större oroshärdar och katastrofer i 
till exempel Iran, Irak och Afrika. Någon annan anledning än att själafienden hatar 
Israel kan inte jag finna, eftersom merparten av den mediala bevakningen ganska 
konsekvent slår ner på Israel.

Nyckeltexten för frågan om Israel och landet finner vi i 1 Mos 13:14-17. Där talar 
Gud till Abraham efter att han skilts från sin brorson Lot. Skillnaden mellan de båda 
släktingarna är uppenbar, och styrkan hos Abraham som trons fader träder fram på 
ett klart och tydligt sätt. Lots problem var att han inte hade sin utgångspunkt i Gud. 
Det visar sig framför allt vid två avgörande tillfällen. 

 En utmärkt liten skrift som tar upp detta och andra centrala översättningsproblem är Hur skall Bibeln översättas av Seth 19

Erlandsson (XP Media 1999).

 Luk 1:67 ff. Sakarias var far till Johannes Döparen vars kallelse var att bereda väg för Frälsaren.20

	



	

Det första är vid ovan nämnda händelse. Av texten kan vi utläsa att Lot lyfte 
blicken och fick syn på den ljuvliga Jordanslätten.  Hans misstag var att han genom 21

sin ytlighet inte såg att Gud redan fällt en dom över det ogudaktiga Sodom. Då do-
men sedan faller hänvisas Lot till bergen. Åter väljer han den enkla och ytliga vägen 
genom att vädja om att få gå till Soar istället för bergen.

Det är intressant att notera betydelsen av namnet Lot. Jag har tidigare i detta ka-
pitel talat om namnens betydelse. Nu ser vi ännu en gång hur namnen kan vägleda 
oss i vårt möte med berättelserna. Lot betyder nämligen ’slöja’. Något hindrade Lot 
från att se med den andliga klarsyn som hans farbror hade. Vi läser nämligen att 
Abraham väntade på staden med de fasta grundvalarna (Hebr 11:10). Rent konkret 
uppenbaras skillnaden mellan Lot och Abraham i uttrycket att de lyfte blicken. Lot 
gjorde det utifrån en egen längtan medan det står att Abraham gjorde det på upp-
maning av Gud.  22

Denna lilla utveckling är nödvändig för att vi ska förstå talet om löftet till landet. 
När Abraham får höra dessa ord står han mellan Betel och Ai och har en fantastisk 
utsikt, så det måste ha varit mäktigt för honom att få höra Gud uttala dessa ord. Ex-
akt hur Abraham tog emot och förstod budskapet vet vi inte, men genom den stän-
digt återkommande upprepningen om hans tro och andliga klarsyn, inte minst uti-
från ovanstående tal om skillnaden mellan Abraham och Lot, är jag övertygad om 
att han på något sätt hade visshet om både dess fysiska och andliga innebörd. 

Trons fader
Vad som är viktigt att lägga till grund för förståelsen är basen för Abrahams fortsat-
ta liv. Han valde inte att i likhet med Lot agera utifrån den egna känslan och önskan. 
Han gick inte på vad som såg bäst ut för stunden, utan Abraham levde utifrån det 
tilltal han fått av Gud. Det var Gud som gav honom rätten till landet till skillnad 
från Lot. Och samma grund finner vi i löftet om sonen. Det var Gud som gav honom 
löftet. 

Abraham var från början inställd på att det var hans tjänare Elieser från Damas-
kus som skulle ärva honom (1 Mos 15:2-3). Men det var inte Guds plan. Guds vilja 
var att en rättmätig arvinge skulle ärva Abraham så att släktlinjen fortgick från Sem. 
Ismael föddes utom förbundet och var inte en del av Guds frälsningsplan. Men vi 
får samtidigt inte glömma bort hur Gud betonade att Abraham skulle ta hand om 
både Hagar och Ismael, även om de som sagts ovan inte var rättmätiga arvingar en-
ligt löftet.

Löftet om landet har avslutningsvis en viktig grund som vi inte får förbise. Vi har 
sett hur det är Gud som lovat Abraham landet, och vi har också sett hur det var ge-
nom tron som han tog emot detta löfte. Vad som är avgörande för samtalet om Israel 
idag är huruvida Israel har rätt till landet eller inte. För det första ser vi att Gud själv 
säger att det land Abraham ser är givet till honom för evig tid (1 Mos 13:14). Man 
kan säga att landet är förutsättningen för löftet om sonen. Först profeterade Gud om 

 1 Mos 13:10. Det kan vara värt att notera att Lot trots sina avgörande misstag ändå räknades som rättfärdig, vilket vi utläser 21

av 2 Petr 2:7-8.

 Jämför 1 Mos 13 verserna 10 och 14.22

	



	

den kommande frälsaren. Denne frälsare behövde en plats att sätta sina fötter på 
den dag då frälsningsplanen skulle fullbordas. Därför gavs löftet om landet innan 
Gud slutligen talar till Abraham om hans del i detta genom den son han skulle 
komma att bli far till. 

Det är genom denna kedja som vi behöver möta synen på Israels rätt till landet. 
Vi får en tydlig förklaring i Hebréerbrevet till tyngden i detta handlingspaket som 
Abraham fick bli del av. Det står att Gud svor vid sig själv eftersom det inte fanns 
någon högre att svära vid (Hebr 6:13 ff). Hur allvarligt detta är understryks med or-
den att Guds löfte är orubbligt och att Gud omöjligt kan ljuga. Sammanhanget låter 
oss förstå hur detta ingår i frälsningsplanen genom att peka på hur vi genom Guds 
löfte till Abraham får uppmuntran och hopp om evigheten. Av detta förstår vi att 
Israels rätt till landet inte var något tillfälligt i väntan på att Frälsaren skulle komma. 
Jag kommer att vidareutveckla och fördjupa denna tanke i det fjärde kapitlet utifrån 
Paulus undervisning i Romarbrevet.

Sammanfattning
Jag har i detta kapitel velat visa på hur Sem står som en inträdesport till Guds för-
verkligande av frälsningsplanen. Talet om Sems Gud leder oss in i förståelsen att 
Gud på ett särskilt sätt utvalt ett folk som plats för sin egen ankomst till vår värld. 
Vi kan utläsa hur Gud ger sin försäkran på en aktiv och hjälpande närvaro, vilket är 
centralt för förståelsen av vad Sems välsignelse innebär. Genom detta kapitel har jag 
velat visa hur Gud tar aktiv del i sin skapelse för att förbereda frälsningen. Om Sem 
är inträdesporten så blir Abraham det första konkreta steget. Utkorelsen av det ju-
diska folket sker för att förbereda Frälsarens ankomst, och löftet till Abraham inne-
håller också rätten till landet för evig tid.

 Kapitlets syfte har främst varit att visa hur Sem är en nyckel till att förstå Guds 
frälsningsplan. Vilka tankar väcker den teorin hos dig?

 Om man går vidare utifrån detta resonemang om Guds frälsningsplan, framträ-
der bilden av en oerhört genomtänkt skapelse. Kan detta vara till hjälp att förstå 
något av vem Gud är?

 Få är likgiltiga inför frågan om judarna och Israel. Vad tror du kan vara anled-
ningen till att detta väcker så många och ofta starka reaktioner bland folk?

	



	

KAPITEL 2 — FÖRBUNDEN


I föregående kapitel har jag beskrivit hur Gud genom först Sem och sedan Abraham 
har etablerat en speciell gemenskap med det judiska folket. Inte så att de är mer äls-
kade eller värda än andra folk. Men Gud har ett särskilt syfte med denna gemen-
skap. Han vill visa att han inte övergett mänskligheten trots syndafallet och männi-
skans förvisning från paradiset. 

Jag vill i detta kapitel visa hur Gud slutit förbund med människorna för att leda 
oss på rätt väg, så att vi slutligen kan ställas fram som rättfärdiga inför Gud. I Gam-
la Testamentet är det framför allt tre stora förbund som är av särskild vikt.

Vägen till de stora förbunden
Redan vid domen direkt efter Adam och Evas fall uppenbarade Gud att han har en 
plan för människans återlösning. Vi läser i det så kallade protoevangeliet hur kvin-
nans avkomma ska krossa ormens huvud (1 Mos 3:15). Detta är en profetia om den 
kommande Kristus – hur han ska besegra Satan genom att krossa hans välde. Pau-
lus förtydligar detta i Kol 2:15 där han talar om att Jesus förevisade själafienden of-
fentligt genom triumfen på korset.  Paulus kunde alltså se tillbaks på hur profetian 23

från Första Moseboken hade uppfyllts på Golgata.
Men även om vi lever med en vetskap om att Gud har all makt, så kommer vi 

inte ifrån att det fortfarande är en ofullkomlig värld vi lever i. Även om det redan 
från början fanns en plan för mänsklighetens återlösning, kan vi inte se annat än att 
det ändå finns en syndens aktivitet i tillvaron. Samtidigt är det underbart att se hur 
full av nåd och barmhärtighet Gud är. Den tilltalande bilden av krukmakaren som 
ges i Jeremia 18 antyder något av Guds tålamod med oss människor. Även om det 
finns en punkt där det inte längre återstår något hopp, så kan vi ändå se hur Gud 
väntar in i det längsta för att låta domen drabba människor. Detta är inte minst syn-
ligt i berättelsen om Noa. 

Vad som utifrån detta kan vara intressant att notera är hur Gud trots sin ånger 
över att han skapade människan ändå ger dem en nådatid av 120 år (1 Mos 6:3). 
Hela mänskligheten var indragen i det som orsakade Guds vrede. Det var fråga om 
ett totalt förfall – utom hos Noa som ansågs rättfärdig. Han var en rättfärdighetens 
predikant enligt Petrus (2 Petr 2:5). Han fick förkunna Guds vilja för människorna så 
att de kunde omvända sig, men då floden till slut kom var det endast åtta personer 
som var villiga att lyda Gud. Det var också de som överlevde. 

Jag kommer att återkomma till doms- och frälsningsperspektivet i den tredje de-
len. Vad som är viktigt att bära med sig här är hur Noa direkt efter flodkatastrofen 
profeterade om den kommande frälsningen genom orden till Sem och Jafet. Sem var 
Noas förstfödde och står som bild för att Israel är Guds förstfödde.  Därför är det 24

naturligt att det var genom honom som frälsningsplanens första del skulle förverk-

 Jesu seger bestod i att han klarade av att leva efter lagens krav. Han var alltigenom fullkomlig och kunde på så sätt över23 -
vinna det som allt sedan syndafallet varit ett hinder för människan att nå Gud. Paulus använder här en bild av offentligt 
förnedrande som hör samman med gamla krig, då den besegrade krigsherren tvingades att gå naken framför segerherren 
vid den triumfatoriska hemkomsten. Allt för att visa på en total seger.

 Se 2 Mos 4:21-23 där Mose får ett direkt uppdrag av Gud att inför Farao kalla Israel för Herrens förstfödde.24



	

ligas. Sem blev av Noa välsignad och utpekad för detta uppdrag. Abraham kom se-
dan tio släktled senare att bli den människa som först fick förkroppsliga denna ut-
korelse. 

Så här långt har jag i detta kapitel velat visa på hur Gud har en plan för att åter-
lösa mänskligheten. I denna plan är Israel och det judiska folket den första nyckeln 
vi får för att förstå helheten. I fortsättningen av detta kapitel kommer jag att gå ige-
nom de tre stora förbund som Gud slutit med det judiska folket för att ytterligare 
förkroppsliga sin plan, och även se på vad de bibliska förbunden generellt står för. 
Det finns givetvis många fler förbund mellan Gud och folket som helhet utöver des-
sa tre, men det finns också förbund mellan Gud och enskilda individer. Jag vill här 
visa på de tre stora förbunden för att de på ett särskilt sätt ger oss en tydlig och 
kanske något djupare förståelse för Guds handlande. Men låt mig börja med att visa 
på tanken bakom de bibliska förbunden.

Den bibliska förbundstanken
Förbundet och tanken bakom den sortens överenskommelse är något centralt för 
hela vår tro. Inte minst om vi ser hur Bibeln är strukturerad så upptäcker vi förbun-
dets centrala position när vi får klart för oss att testamente betyder just förbund – 
Bibelns huvudstruktur bygger på två stora förbund. Att reda ut förbundstanken kan 
bli omfattande, men jag ska försöka att ganska kortfattat förklara idén bakom det 
bibliska förbundet. 

Övergripande kan man säga att det finns två sorters förbund, eller snarare två 
konstellationer bakom de bibliska förbunden. Å ena sidan förbunden mellan män-
niskor och å andra sidan förbunden mellan Gud och människor.

A] Förbund mellan människor
Generellt kan man säga att ett förbund mellan människor är en juridisk konstruk-
tion. Om vi går igenom alla förbund som sluts mellan människor i Gamla Testamen-
tet, ser vi att de trots en del skillnader har en ganska liknande uppbyggnad. Stan-
dardmönstret bygger på att förbundet ingås under bevittnande av Gud. Därefter 
beskrivs överenskommelsen innan man sluter en ed. Slutligen offrar man innan en 
gemensam måltid delas. Den sociala aspekten är genomgående viktig då förbund 
sluts. 

B] Förbund mellan Gud och människor
I det stora hela liknar förbunden som Gud sluter med människor de förbund som 
människor sluter sinsemellan. Men även om också förbunden med Gud har en juri-
disk och rättslig aspekt så är dess syfte att klargöra en andlig situation. Grundtan-
ken kan sägas vara att Gud genom förbundet vill visa på sin trofasthet och agera för 
att ge folket frid. Förbundet blir på så sätt en försäkran om Guds närvaro och age-
rande för folket.

Utgångspunkten för en förståelse av detta kan vi ta i Ps 143:2 som rättframt för-
kunnar att inför Gud är ingen levande rättfärdig. Att Gud är rättfärdig förstår vi av 
versen innan, men någon rättfärdig människa finns det inte. Situationen blir tydlig 
för oss då vi kopplar samman två beskrivningar till Guds rättfärdighet och männi-



	

skans orättfärdighet. Davids bön handlar i Ps 143 om att undslippa domen som 
ovillkorligt hör samman med orättfärdigheten. Hoppet till den rättfärdige Guden 
byggs på vetskapen om hans trofasthet. Vi kan alltså se hur rättfärdighet och tro-
fasthet är ett begreppspar samtidigt som dom och orättfärdighet är det andra be-
greppsparet. I denna kontrast finner vi förståelse för vad förbunden mellan Gud och 
människor i grunden handlar om.

Rättfärdighet är alltså ett begrepp som hör hemma inom det judiska rättsspråket. 
När man talar om rättfärdighet i förhållande till Gud är det förbundet som blir ut-
gångspunkten. Man skulle kunna säga att det då är fråga om en slags relationsbe-
stämning. Sätter vi in detta i det större perspektiv som jag berör i den här boken, 
Guds frälsningsplan, så förstår vi att förbunden mellan Gud och oss människor är 
avgörande för utgången. Det är där vi får förståelse för hans trofasthet, vilket vi såg 
var avgörande för Davids bön om nåd i Ps 143. På denna bas vill jag därför visa på 
en genomtänkt linje genom de tre stora förbund som Gud slöt med det judiska fol-
ket under gammaltestamentlig tid.

Förbundet med Abraham
Vi har redan berört det första förbundets innebörd i förra kapitlet, då jag skrev om 
judarnas kallelse i relation till Abraham. Låt oss fördjupa det för en stund. Utgångs-
punkten finner vi alltså i kallelsen av Abraham. Gud talar om hur han ska göra ho-
nom till ett stort folk, och hur det genom hans avkomma ska utgå välsignelse för 
alla människor (1 Mos 12:1-3). Därefter kom Abraham till det utlovade landet för att 
genom en del strapatser hamna i Egypten innan han slutligen hamnade i Löfteslan-
det. Gud talade till Abraham om det geografiska området som skulle tillfalla hans 
avkomma intill evig tid (1 Mos 13:14-15), innan vi i det femtonde kapitlet läser om 
hur Gud sluter sitt förbund med Abraham.

Så här långt har det konkreta och synliga handlat om landet. Abraham hade sä-
kert i sin ensamhet funderat över frågan om att alla folk ska bli välsignade genom 
honom, men fram till den tiden var Abraham begränsad i sin förståelse av det profe-
tiska ordet. Vi förstår att han satt fast i en inomvärldslig förståelse genom orden om 
barnlösheten. Den arvinge som han hänvisade till var Elieser från Damaskus. Om 
man i det sammanhanget kan tala om ett problem så bestod det i att Elieser inte var 
någon arvinge enligt Guds plan, lika lite som Ismael senare kom att vara en arvinge 
enligt Guds frälsningsplan. För att ge förbundet dess andliga inriktning krävdes ett 
övernaturligt ingripande – något som gjorde Abraham fullkomligt beroende av 
Gud. 

Detta bör ses utifrån tanken jag framfört ovan om Davids bön, hur den orättfär-
diga människan måste förlita sig på Guds trofasthet. Problemet allt sedan syndafal-
let har varit människans benägenhet att försöka ta Guds plats och klara ut allting 
själv. Adam och Eva var inte villiga att lyssna till Gud och lyda. De föll för ormens 
lögn och blev upproriska. Därför har konsekvensen blivit sådan att människan inte 
av egen kraft kan reparera den uppkomna skadan. Det är en omöjlighet. 

Nu talar Gud till Abraham om en arvinge som ska komma från Abrahams egen 
kropp. För att understryka det mäktiga i sitt löfte uppmanar Herren Abraham att 
lyfta blicken och räkna stjärnorna för att få grepp om hur omfattande detta är. Yt-



	

terst skulle man kunna sammanfatta det abrahamitiska förbundet som ett nådesför-
bund.

Det kan här vara på sin plats att helt kort nämna något om Guds förbundspart 
innan vi går vidare. Det kan vara lätt att begränsa detta förbund till det judiska fol-
ket genom att det var med Abraham Gud upprättade denna gemenskap. Som jag 
nämnt tidigare är det viktigt att förstå att det judiska folket bär på en speciell kallel-
se, och vi ska inte förbise att det var just det folket som Gud utvalde för att initiera 
sin frälsningsplan. Kallelsen gäller från Abraham till dess att den är fullbordad, vil-
ket jag kommer att visa på i kommande kapitel. 

Här vill jag ändå stryka under att det är tydligt att det löfte Abraham får gäller 
alla människor. Israel har alltså inte någon gräddfil – också för dem gäller rättfär-
diggörelse genom tro. Inte minst hos Paulus blir det tydligt att omskärelsen, för-
bundstecknet som utmärker den judiska identiteten, bara har värde om personen i 
fråga följer den trons väg som Abraham vandrade.

Vi har konstaterat att den första stora uppenbarelsen Gud vill ge mänskligheten 
om den kommande frälsningen, är att den ges genom nåd. Detta förstår vi om vi 
söker grunddragen i berättelsen om Abraham. Gud sökte aldrig någon moralisk 
kvalitet hos honom, eftersom det vore en omöjlighet också för Gud. Problemet Gud 
står inför är inte synden och ondskan. Vad som är svårigheten är att nå in i männi-
skans hjärta på grund av den fria viljan. Genom den konsekvens som följer på syn-
dafallet kan därför inte Gud finna någonting hos människorna som förtjänar hans 
välbehag annat än att vi är just människor. Gärningarna räcker inte till. För att 
komma runt detta problem får vi genom berättelsen om Abraham se hur Gud börjar 
förbereda den kommande återlösningen.

Gud söker alltså inte någon moralisk kvalitet eller fullkomlig gärning hos Abra-
ham, eftersom ingen levande är rättfärdig inför Gud (Ps 143:2). Gud vill dock hjälpa 
människan att få ett rätt förhållande till det förbund som upprättats, och den väg 
han vill visa människan på är trons väg. Än mindre än Abrahams och Saras möjlig-
heter att få en son på ålderns höst, än mindre är människans möjlighet att genom 
sina gärningar behaga Gud.  Därför ställer Gud fram Abraham och Sara som ett 25

exempel. Abraham var tvungen att förlita sig på att Gud står fast vid sitt ord. 
Häri ligger förbundets grund som vi sett ovan. Vi såg att David i Ps 143 endast 

kunde sätta sitt hopp till den rättfärdige Guden genom hans trofasthet. På samma 
sätt är det för Abraham. I Hebréerbrevet läser vi att när Gud gav löftet åt honom 
svor han vid sig själv, eftersom det inte fanns någon högre att svära vid. Gud blir sin 
egen garant och det var det enda Abraham kunde förlita sig på. Hans egen kraft och 
möjlighet var uttömd, och den enda vägen till att se löftet uppfyllt var att tro på det 
Gud sa. Detta, säger Paulus, räknades honom till rättfärdighet (Rom 4).  26

 En parallell beskrivning av denna omöjlighetens paradox framställer Paulus i Rom 5 där han ställer Adam och Jesus som 25

ett motsatspar. Det kan vara lätt att se Jesu frälsningsverk som ett återställande till det tillstånd som rådde innan syndafal-
let. Vi bör dock snarare se det som att Jesus inte bara återställer skapelsen, utan ger den nyfödda och frälsta människan ett 
tåligare material och en vackrare gestalt.

 Rom 4 är ett underbart kapitel som både förklarar Abrahams kallelse såväl som sann tro. Kapitlet väver samman många av 26

de trådar jag följer i den här boken. Paulus argumentation berör både förbundsfolket och församlingen där vi får se hur 
nära förbundna Sems och Jafets andliga släktlinjer är.



	

När det gäller frälsningsplanens första steg, nådesförbundet, kan det vara värt att 
säga några avslutande ord om det med tanke på den tid som råder idag. Idéhisto-
riskt talar man om tiden i slutet av 1900-talet och framåt som postmodern. Det finns 
inte utrymme att göra någon större beskrivning av det på dessa sidor, men generellt 
kan man säga att ett kännetecken är den starka subjektivismen. Det personliga jaget 
är livets centrum. Allt förläggs till den egna känslan och referensvärlden. Andligt 
skulle man kunna beskriva detta med den välkända frasen att var och en blir salig 
på sin tro. Det får inte finnas någon auktoritet utanför jaget. 

Något som har blivit ett stort problem utifrån detta är historielöshet och identi-
tetskris. Att människor är stressade och många bränner ut sig kan kanske till viss 
del bero på den ständiga jakten efter den egna tillfredsställelsen. Kanske att man 
därifrån kan ställa sig frågan om det kan vara en anledning till att till exempel 
buddhismen och framför allt meditationen är så populär. Den egna ansträngningen 
för att uppnå sinnesfrid är inte minst i början av 2000-talet oerhört attraktiv i många 
människors ögon. Yoga ska praktiseras av alla från späd ålder till graven. 

Denna oerhört starka jagfixering är en tydlig konsekvens av syndafallet, där 
människan just valde att ersätta Gud med sig själv. Även om det kan låta skräm-
mande i det svenska samhället att flytta auktoriteten från sig själv till något utanför 
mig själv, så är det ändå förvånande att den kristna tron inte attraherar fler att söka 
Gud. För även om Bibeln är en objektiv auktoritet och Jesus Kristus en absolut och 
oföränderlig sanning, så borde det i ett allt mer krävande samhälle vara lockande 
med förkunnelsen om Guds nåd. Ämnet är spännande men hamnar utanför det jag 
tar upp i den här boken,  varför vi lämnar det och går vidare till nästa stora för27 -
bund.

Förbundet med Mose
Det andra stora förbundet som Gud slöt med det judiska folket var genom Mose. 
Även om nåden är underbar och något grundläggande, så är det viktigt att inte 
stanna upp eller fastna där. Detta säger jag inte för att ringakta eller tona ner nåden. 
Vi behöver verkligen hålla upp detta underbara att Gud i sin barmhärtighet ställer 
fram frälsningen som en gåva att ta emot i tro. Nu vill Herren dock föra vidare up-
penbarelsen av frälsningen. Därför initieras ytterligare ett förbund för att visa på 
den väg som var fastlagd redan före vår tidsålder.

Förbundet med Mose hör ihop med det vi kallar lagen. Sammanhanget där detta 
sker är fantastiskt spännande. Israels folk hade levt i främmande land sedan man 
under Jakobs tid hade tvingats i landsflykt på grund av torka och hungersnöd. Från 
början hade man det gott genom att Josef genom Guds nåd och försorg blivit Faraos 
närmaste medarbetare. Men åren gick och folket hamnade i onåd hos kommande 
regenter. Då vi kommer in i handlingen i Andra Moseboken är Israels folk slavar. 
Egendomsfolkets liv är ett liv i fångenskap då Gud öppnar för nästa stora fas i fräls-
ningsplanen.

 Vill du fördjupa dig i detta är Runar Eldebos bok Kristen i landet lagom en bra start. Med inriktning mot hur man kan arbe27 -
ta med församlingen är Församling med mål och mening av Rick Warren en utmärkt ingång (båda böckerna är utgivna av 
Libris). På engelska finns t.ex. Constructing a Public Theology av Ronald Thiemann  (Westminster/John Knox Press) samt 
Contextualization av Hesselgrave/Rommen (Baker Book House) som kan tjäna som inspiration till fortsatt tankearbete.



	

Hela denna berättelse om Israels befrielse från slaveri och fångenskap har liksom 
så många andra händelser två dimensioner. Givetvis är det viktigt att i rationalis-
mens tid poängtera att detta är en historisk verklighet. Även om det är oerhört dra-
matiska saker som hände i samband med uttåget, och även om det är ett par miljo-
ner människor som bryter upp för att vandra mot Löfteslandet, så är det i ljuset av 
Guds närvaro och ingripande detta ska läsas. För människor är det i många stycken 
omöjliga situationer som inträffar, men Gud som har all makt närvarar och verkar i 
händelseförloppet.  28

Innan jag går in på den mer övergripande förståelsen av detta förbund, kan det 
vara på sin plats att säga några korta ord om lagen som är en viktig del i 
förbundet.  Det är framför allt två bibelord i Nya Testamentet som vägleder oss då 29

det gäller lagens innebörd. För det första kan vi se hur lagens uppgift är att ge oss 
insikt om synd (Rom 3:20). Paulus är tydlig med att förklara att ingen kan bli rätt-
färdig genom laggärningar. Detta ser vi i förlängningen av det abrahamitiska för-
bundet som visat oss att frälsningen handlar om nåd. Samtidigt kan vi inte utesluta 
lagen eftersom den har en viktig funktion i det att den hjälper oss att förstå Guds 
vilja om rättfärdigheten. 

För det andra ser vi hur Paulus i Galaterbrevet argumenterar för lagens betydelse 
just utifrån det abrahamitiska förbundet. Han skriver att ”vi friköptes, för att den väl-
signelse Abraham fått skulle i Jesus Kristus komma till hedningarna och för att vi genom 
tron skulle få den utlovade Anden” (Gal 3:14). Efter en kort argumentation om detta 
ställer han frågan varför lagen gavs då den kan upplevas stå i strid med nåden och 
det abrahamitiska förbundet. Svaret som Paulus ger är att lagen står som en över-
vakare fram till Kristus. Han blir så att säga uppfyllelsen av löftet till Abraham, att 
alla släkter på jorden ska bli välsignade genom honom. Genom Jesus fullbordas nå-
desförbundet som Gud slöt med Abraham. Tiden fram till denna fullbordan över-
vakas av lagen enligt Paulus.

Vad kan vi då se för övergripande syfte med detta förbund? Det är viktigt att inte 
isolera det som en enskild företeelse, utan istället sätta in det i det större samman-
hang som jag följer i den här boken: Guds frälsningsplan. Vi behöver alltså möta 
detta förbund i ljuset av det nådesförbund Gud slöt med Abraham. Detta förtydli-
gas också av Gud själv då han talar till folket med orden att om folket håller fast vid 
de givna föreskrifterna, ska Gud hålla fast vid sitt förbund och sin nåd så som han 
med ed hade lovat (5 Mos 7:12-14). Låt oss därför se på det sammanhang som Mose 
verkade i.

Situationen är välkänd. Israel befrias ur slaveriet i Egypten för att ledas till löftes-
landet som Gud genom Abraham hade lovat det judiska folket intill evig tid. Det är 
lätt att föreställa sig ivern och längtan hos folket då de firar den sista måltiden. En 

 Den svenske medicinprofessorn Lennart Möller har arbetat mycket med frågan om Israels uttåg. I boken The Exodus Case 28

(Scandinavia Publishing House) framställs fascinerande fakta och ett rikt bildmaterial som stöder den bibliska berättelsen. 
Detta är givetvis bokens huvudpoäng. Samtidigt förs ett intressant resonemang om var den egentliga vandringen gick. Här 
skiljer sig Möllers teori mot den som vi finner på kartorna i våra biblar.

 Här finns givetvis oerhört mycket att säga. Bara detta ämne är värt en bok i sig. Jag väljer att ge en mycket kort och över29 -
gripande beskrivning då ämnet är något vid sidan av huvudlinjen i denna bok. Vill du fördjupa dig kan t.ex. The Climax of 
the Covenant av N.T. Wright vara av intresse (Fortress Press).



	

spänd förväntan torde vara en god beskrivning av stämningen bland det judiska 
folket, och förväntningarna var förmodligen stora då den stora skaran begav sig ut 
på den vandring som sedan skulle komma att fortgå under fyrtio år. Med facit i 
hand skulle troligen få ha lämnat Egypten. 

Nu stod de dock färdiga att dra ut från fångenskapen. Ganska snart förbyttes den 
stora förväntan till förtvivlan och skräck. Inklämda i ett bergspass med Röda havet 
framför sig såg man hur faraos soldater kom med full fart. Detta var första gången 
Mose prövades i sitt ledarskap. Gud grep dock in i ett av världshistoriens största 
under. Havet delades och folket kunde gå torrskodda över till andra sidan medan 
faraos soldater dränktes i havet. Efter detta under stämde Mose upp i en lovsång 
med de välkända orden: ”HERREN är min starkhet och min lovsång, han blev min fräls-
ning” (2 Mos 15:2).

Trots denna fantastiska händelse gick det endast tre dagar innan folket på nytt 
var i uppror mot Mose och Gud. De hade gått utan vatten genom öknen och kom 
fram till Mara där det var bittert vatten. Minnet av den mäktige Gud som frälst dem 
tre dagar tidigare var som bortblåst, och man kunde endast se på situationen utifrån 
sina mänskliga förutsättningar. Så fortgick vandringen. Gud gjorde under och folket 
gladdes för en stund, innan man på nytt hamnade i en situation som man fann obe-
haglig. Då anklagades Mose för att han lurat dem ut i öknen, bort från Egyptens 
köttgrytor.

Tittar vi på sammanhanget ser vi ett mönster som hjälper oss att förstå den 
bakomliggande tanken kring kallelsen av Mose och det förbund som Gud upprätta-
de med honom. Skulle man söka ett sammanfattande ord liksom för det abrahami-
tiska nådesförbundet, så är det ifråga om Mose ett trohetsförbund. Gud visar sin 
trohet genom att inte förskjuta folket.  Skulle det ha varit fråga om ett vanligt för30 -
bund hade Gud haft all rätt att förskjuta folket då de inte levde upp till överens-
kommelsen. Men som vi sett ifråga om Abraham kan inte Gud bekräfta förbundet 
med en ed annat än vid sig själv på grund av att han är rättfärdig och därigenom 
omöjligt han ljuga (Hebr 6:13 ff).

Följer vi linjen i Guds frälsningsplan genom att studera de tre stora förbunden i 
Gamla Testamentet, ser vi så här långt att Gud först klargjorde att frälsningen är av 
nåd. Därefter står det klart att Herren trots människornas fall står fast vid sitt för-
bund. Detta kommer jag att förtydliga i det fjärde kapitlet där jag tar upp Paulus 
undervisning i Rom 9-11, men först ska vi se på det tredje stora förbundet som Gud 
slöt med Israel.

Förbundet med David
En central person i Bibeln utifrån många olika perspektiv är kung David. Han rege-
rade över Juda och Israel under fyra årtionden runt år 1000 f.Kr. Det är framför allt i 
de båda Samuelsböckerna samt Första Kungaboken som vi läser om honom. Hans 
betydelse förstår vi av att hela den messianska tanken mer eller mindre utgår från 

 En av de starkaste bilderna som understryker detta är kallelsen av Hosea som i sin profetiska gärning uppmanas att gifta 30

sig med en prostituerad. Gång på gång lämnar hon profeten, men varje gång manar Gud Hosea att hämta hem sin hustru. 
Bilden står för folkets ständiga avgudadyrkan, där Guds heliga svartsjuka blir något av det starkaste vittnesbörd för nåden 
som du kan finna i Gamla Testamentet.



	

honom, vilket inte minst blir tydligt i samband med Jesu intåg i Jerusalem då folket 
hyllar Davids son. Vidare är symbolen i den moderna staten Israels flagga den så 
kallade Davidsstjärnan. Det finns således många saker som gör att David är en cen-
tral person för Israel och det judiska folket.

Då vi läser texterna om David i Andra Samuelsbokens sjunde kapitel finns i det 
sammanhanget inte något specifikt ställe där just ordet förbund används på samma 
sätt som med Abraham och Mose. Ändå är det ganska uppenbart att det är fråga om 
upprättandet av ett förbund, där Herren talar om att befästa Davids tron till evig 
tid. Väljer vi att lämna de historiska böckerna får vi dock ett stöd för att ett förbund 
slöts mellan Gud och David. I till exempel Ps 89:4-5 säger Gud att han slutit ett för-
bund med David, att hans ätt ska bestå för evigt. 

Å ena sidan ser vi här en utgångspunkt för den gammaltestamentliga profettradi-
tionen som talar om den kommande Messias som ättling till David. Mika talar om 
att han ska födas i Davids stad, Betlehem (Mik 5:2). Jesaja talar om barnet som ska 
födas och regera över Davids tron och kungarike (Jes 9:6-7), och Sakarja förtydligar 
att han ska bringa frälsning från synden (Sak 13:1). Detta bara för att nämna några 
ställen som på ett tydligt sätt kopplar samman den kommande frälsningen med Da-
vid och det förbund Gud slöt med sin tjänare. Å andra sidan är frågan vad detta 
förbund har för budskap till oss om vi följer den frälsningshistoriska linje som talat 
om Abrahams nådesförbund och Moses trohetsförbund.

Kort uttryckt kan man säga att förbundet med David är ett förbund som handlar 
om barnaskapet. Från nåden till Guds vilja att knyta folket till sig trots deras ständi-
ga fall, fördjupas den frälsningshistoriska planen genom att Gud visar på den nya 
relationens karaktär. Ur Nya Testamentet kan vi hitta förståelse för detta genom att 
studera liknelsen om den återfunne sonen (Luk 15:11 ff). Då den förlorade sonen 
kom till besinning och var villig att omvända sig, var det med en ganska bruten 
självbild han påbörjade den tunga vandringen hem. Hans tro var att i bästa fall få 
tjäna som en daglönare hos sin far – alltså som en vanlig arbetare. Men fadern hade 
spanat mot horisonten i sin längtan efter sonen, och då han äntligen kom hem var 
det inte med bannor han bemöttes. Mottagandet och gåvorna visade omgivningen 
att det var sonen som kommit hem.31

Om vi återgår till det davidiska förbundet finner vi nyckelversen i 2 Sam 7:14 där 
förbundets kärna uppenbaras. ”Jag skall vara hans fader och han skall vara min son.” 
Det kan knappast sägas tydligare även om det finns två tolkningsvägar. Frågan är 
nämligen hur man ska tolka ordet avkomling i den tolfte versen.  Innan jag gör en 32

kort utläggning av det vill jag vara tydlig med att det i mina ögon inte är någon 
motsättning mellan de två tolkningarna. Tvärtom är det snarare fråga om att de för-
stärker varandra.

Den enklaste tolkningen är att den ofödda avkomman precis som i fallet Abra-
ham är en profetia om den kommande Messias. Att översätta avkomma i singular 

 Även om Jesu liknelse är tydlig finner vi djupare förståelse då vi ser vilka gåvor fadern ger sin son vid hemkomsten. Dräk31 -
ten berättar om faderns vilja att hedra sin son, ringen (troligen en signetring) visar hur han ges fullmakt och auktoritet och 
skorna ger oss en förklaring över hans frihet. Det var inte vanligt att slavar hade skor. Den lyxen var förbehållen de fria 
människorna.

 Problematiken består i att det är oklart om det hebreiska ordet ska översättas i singular eller plural. 32



	

har som jag precis nämnt en stor samstämmighet med det abrahamitiska förbundet. 
Det är en korrekt tolkning som inte på något sätt ska tonas ner. I förbundet med Da-
vid finns hela den messianska tanken tydligare än kanske på något annat ställe i 
Gamla Testamentet.

Den andra förståelsen av texten som är rimlig ligger mer i linje med den fräls-
ningshistoriska linje jag framställer här i boken. Från nåden och Guds vilja att visa 
på sin trohet kommer vi till det davidiska förbundet som pekar på barnaskapet pre-
cis som jag nämnt ovan. Denna tolkning får stöd av Paulus som citerar detta bibel-
ställe (2 Kor 6:18). Någon har försökt att förklara detta förhållande med att säga att 
det Gud lovade Salomo genom David, och det Israel lovades genom Salomo (Jer 
31:9), får sin fullbordan i vad Gud är för den kristna gemenskapen genom Kristus 
(Gal 3:26).  33

Bilden av fader och son är i Gamla Testamentet vanlig för att visa på Guds rela-
tion med Israels folk. I evangelierna finns många referenser där Jesus talar om de 
troende som barn. Hos aposteln Paulus blir det än tydligare i talet om att vi genom 
tron på Jesus får barnaskapets Ande (Rom 8:15).  Vi är upptagna i Guds familj och 34

där ser vi hur den frälsningshistoriska linjen uppenbarar det mål Herren satt upp. 
Som Paulus skriver: ”Gud, vår Frälsare, som vill att alla människor skall bli frälsta och 
komma till insikt om sanningen” (1 Tim 2:3-4).

Sammanfattning
Jag har i detta kapitel försökt visa på den bibliska förbundstanken, där Gud sluter 
förbund med människorna för att visa på sin närvaro och trofasthet. Ps 143:2 talar 
om att ingen är rättfärdig inför Gud. Enkelt uttryckt handlar det om att ingen män-
niska har ett rätt förhållande till Gud på grund av syndafallet. Förbunden sluts för 
att leda människan på rätt väg så att hon slutligen kan ställas fram som rättfärdig 
inför Gud.

I Gamla Testamentet framställs tre stora förbund som Gud sluter med olika män-
niskor för att steg för steg öppna upp för Frälsarens ankomst. Förbundet med Abra-
ham visar på nåden – att vi inte genom våra gärningar kan förtjäna Guds kärlek. 
Med Mose slöt Gud ett förbund för att visa på sin trohet – att han inte överger sitt 
folk längs vägen till Löfteslandet. Slutligen har Gamla Testamentet ett tredje storför-
bund som upprättades med David. Detta förbund visar på barnaskapet.

 En bärande tanke i detta kapitel har varit att visa hur Gamla Testamentet behö-
ver läsas som en helhet, där varje berättelse ingår i Guds frälsningsplan med ett 
speciellt syfte. Är det att överarbeta texterna genom att söka denna helhet? Ska 
man möta berättelserna isolerat snarare än att söka en röd tråd? 

 Gaebelein 1992, s 89233

 Det finns en intressant tanke bakom uttrycket Abba Fader. Vanligtvis hänvisas till den lite mer förtroliga ton som Abba har – 34

på svenska närmast beskrivet med ordet pappa. Det finns dock en viktig del av budskapet som går förlorad om man stan-
nar upp vid den förklaringen. Även om den är riktig kan det ge ytterligare förståelse genom att se hur det på Jesu tid enligt 
den rabinska kommentaren Gemara, fanns en lag som endast gav fria människor rätt att använda ordet Abba. Då stämmer 
versens inbyggda motsättning bättre: slaveriets ande – barnaskapets Ande. (se vidare t.ex. Vine´s Complete Expository 
Dictionary of Old and New Testament Words)



	

 Rättfärdighet är ett begrepp som återkommer inom kristendomen och då främst 
utifrån Nya Testamentet och Paulus brev. Här framställs en stark koppling mel-
lan rättfärdighet och förbunden i Gamla Testamentet. Hur kan vi tala om rätt-
färdighetens innebörd idag?

 Kommentera gärna de tre stora förbunden och deras betydelse för Frälsarens 
ankomst.



	

3. EN ANDLIG DIMENSION


Jag har i de tidigare kapitlen berört något av innehållet i de bibliska texterna. Givet-
vis finns det i grunden en Bibelsyn och ett förhållningssätt till texterna som präglar 
mitt arbete. I detta kapitel vill jag visa på två tolkningsmöjligheter samt ge dig ett 
exempel på detta.

Olika förhållningssätt
Det kan tyckas att det så här långt har varit en ganska självklar tolkning från min 
sida. Jag är givetvis medveten om problematiken kring den saken. I grunden är det 
en komplex fråga, och hur vi än gör kommer vi inte ifrån att olika människor har 
olika sätt att möta en text på. Detta kan delvis bero på de mänskliga erfarenheterna 
och kunskapen, men också på den andliga erfarenheten och inriktningen. 

Jag är av den uppfattningen att vi behöver se Bibeln som en objektiv auktoritet 
som står fri från våra uppfattningar och känslor. Det betyder dock inte att vi avsäger 
oss rätten att tolka de bibliska texterna. Tvärt om vill jag uppmuntra alla att söka 
den helige Andes ledning och ljus över det dagliga bibelstudiet, för att bättre förstå 
och tillgodogöra sig Guds Ord.

Nu ska det genast påpekas att frågan om text och tolkning är komplicerad, och 
jag varken kan eller tänker fördjupa mig i den frågan här.  Innan jag kommer fram 35

till ett konkret exempel som ger oss ytterligare kunskap om semiternas plats i fräls-
ningshistorien, vill jag dock helt kort ge exempel på tre olika sätt att möta den bib-
liska texten. Det finns fler sätt än dessa, och framför allt mer genomgripande, men 
jag har valt att här ta upp de tre förhållningssätt som jag ser som generella och 
lättöverskådliga – med betoning på generella. 

1. Att isolera texten
Det första sättet att möta texten på har jag valt att kalla för att man isolerar texten, 
och precis som rubriken anger handlar det om att försöka möta texten helt utifrån 
dess egna förutsättningar. Att läsa de bibliska texterna med dessa glasögon handlar 
om att försöka skala bort alla de tolkningsreferenser som kommit till efter det att 
texten skrevs. Utan att generalisera och förenkla allt för mycket, är detta ett vanligt 
sätt att hantera bibeltexter inom den moderna teologin. Ett tydligt exempel på hur 
detta synsätt fungerar kan vi finna då vi ser hur man inom vissa kretsar väljer att 
datera tillkomsten av profeten Daniels bok. 

Profeten upplevde fångenskapen i Babel under 500-talet före Kristus. Daniels bok 
kan sägas vara uppdelad i två huvudavsnitt. Första delen beskriver historiska hän-
delser kring profeten och hans vänner, medan den andra delen är en återberättelse i 
jag-form av hans syner. Så långt behöver inte något problem uppstå. Frågan är vem 
författaren är och när boken skrevs. Många hävdar att Daniel är språkröret men inte 

 Det finns givetvis en uppsjö intressant litteratur i ämnet. Text och tolkning (Religio 20, Lund 1990), Skatten i lerkärl (Holsten 35

Fagerberg, Verbum 1990) Att läsa och förstå Bibeln (Gordon Fee, HF:s Förlag 1994) samt Att tolka Bibeln idag (Katolsk 
dokumentation 22, Katolska bokförlaget 1995) är några böcker på svenska för den som vill studera ämnet djupare. I ett 
vidare perspektiv finns även språkfilosoferna där Paul Ricour är ett framträdande om än något svårtillgängligt exempel.



	

författaren. Detta härleds bland annat ur en mängd faktafel som enligt vissa forska-
re förekommer i texten. 

Även de detaljerade beskrivningarna av ”framtiden” får somliga forskare att 
tvivla på en datering från 500-talet då berättelsen utspelas. Mer troligt är att författa-
ren har någon form av erfarenhet som ger upphov till den detaljerade beskrivning-
en. Detta gör att många av dagens teologer daterar bokens tillkomst till 160-talet 
före Kristus.36

Problemet med detta förhållningssätt att ställa texten för sig själv blir just isola-
tion. Man förmänskligar de bibliska texterna och tar bort den andliga dimensionen, 
vilket leder till ett avskärmande från Gud – medvetet eller omedvetet. Paulus talar 
om att hela Skriften är utandad av Gud (2 Tim 3:16).  Det finns ett inre liv i Bibeln 37

som vi inte kan förmänskliga. Detta blir än tydligare av Petrus ord att ingen profetia 
i Skriften har kommit till genom någon egen utläggning (2 Petr 1:20-21). Profetiorna 
är förmedlade av människor genom den helige Ande. Gud låter mänskligheten få 
ett ord direkt från himlen genom den profetiska nådegåvan eller profettjänsten. 

Även om det inte behöver finnas någon motsättning mellan vetenskapen och teo-
login, så finns det situationer och sammanhang där det kan vara svårt att på ett 
strikt vetenskapligt sätt förklara teologin med vetenskapliga metoder. Ytterst hand-
lar mötet med Gud om tro. Kanske att broder Luthers uttryck att lyfta på hatten och 
gå vidare kan vara den ödmjuka hållning vi bör söka i de lägena, även om det stri-
der mot vetenskapens grundprincip och mål att allt ska kunna förklaras på ett eller 
annat sätt.

2. Att förandliga tolkningen
Skulle man se isolationsmodellen som ett dike, bör det ju rimligtvis finnas ett annat 
dike om inte den bilden ska halta. Risken är ju nämligen att den isolerande tolk-
ningen kan möta en slags motreaktion utifrån åsikten att det är en allt för förmänsk-
ligad hantering och tolkning. Det är givetvis bra att sträva efter ett andligt förhål-
lande till de bibliska texterna, men det finns samtidigt en risk att det pressas för 
långt. Därtill bör åter påpekas att resonemanget här är förhållandevis svepande och 
generellt.

Som en slags motpol kan man ställa vad jag kallar den förandligade tolkningen. 
Detta kan inte minst hos vissa kristna grupper vara en fallgrop. Resonemanget byg-
ger då till exempel på att man anser sig sitta med facit i hand då de gammaltesta-
mentliga berättelserna blir föremål för tolkningar. Istället för att isolera texten och 
klippa av alla möjligheter till en profetisk dimension, vänder man på kuttingen och 
tonar ner den historiska betydelsen. 

 ”Endast en slutsats är möjlig: här, mellan vanhelgandet av templet år 168 och Antiochos död 164, går gränsen mellan 36

fingerad och faktisk framtidsförutsägelse i Daniels bok, och därmed är också dess tillkomsttid exakt bestämd.” (Albrektson/
Ringgren 1993, s 228). Denna uppfattning kan ses som förhållandevis representativ för den moderna bibelvetenskapen. 
Grundproblemet är dock inte själva dateringen, utan snarare förhållningssättet till Guds Ord.

 Skriften var för Paulus i princip det vi kallar Gamla Testamentet. I den grekiska grundtexten står det på detta ställe bokstav37 -
ligt ”gudaandad” (theopneustos), varför det är märkligt att vissa bibelöversättare väljer andra tolkningar. En anledning kan 
vara just en förmänskligad syn där Bibeln ses som en mänsklig produkt.



	

Med detta synsätt skulle då föreliggande skrift förneka den historiska verklighe-
ten bakom Noa och hans söner, för att endast ägna sig åt den andliga betydelsen av 
berättelsen. Det behöver inte betyda att man förnekar verkligheten bakom texten. 
Vad man gör är framför allt att man hävdar att skeendet som sådant inte hade nå-
gon större betydelse i sig.

Problemet med den förandligade tolkningen blir att man bland annat riskerar att 
ta lätt på det vardagliga livet. Utan att vilja dra parallellen för långt är det i de gnos-
tiska tassemarkerna man börjar röra sig. Ett av de stora problemen för den gnostiska 
irrläran är oviljan att kombinera det andliga med det fysiska. Inte minst i samband 
med Jesu korsfästelse blir detta synsätt problematiskt. Även om de flesta kristna inte 
på något vis vill gå så långt, finns det ändå tendenser genom de förandligande tolk-
ningarna där den historiska verklighetens betydelse tonas ner.

3. Att se sambandet
Om vi utifrån ovanstående resonemang försöker hitta ett sunt förhållningssätt, tror 
jag att vi gör det genom att se på ytterligheternas fördelar snarare än nackdelar. Det 
finns givetvis en styrka i mötet med texten utifrån dess sammanhang såväl som i 
den andliga synen. En välkänd teolog som arbetade delvis enligt detta synsätt var 
Martin Luther.  Då han arbetade fram sitt företal till Bibeln var det något nytt som 38

presenterades inom teologin. Tidigare hade företalen mest bestått av biografiska och 
tidshistoriska notiser. Martin Luther talade i detta sammanhang om till exempel lag 
och evangelium, där han hävdade att det inte går att förlägga lagen till det Gamla 
Testamentet och evangelium till det Nya Testamentet. Även om det är av olika grad 
och med olika omständigheter så finns de parallellt, hävdade Luther. Som exempel 
kan nämnas hans företal till Psaltaren där han skrev att ”Psaltaren är en liten Bibel, där 
allt som står i hela Bibeln på det skönaste och kortaste sätt blivit sammanfattat.”.

Vad vi har att göra är alltså att i mötet försöka se texternas två dimensioner, för 
att finna en förståelse för både lokal och historisk betydelse såväl som profetisk och 
andlig betydelse. Detta tror jag inte minst är viktigt i mötet med Gamla Testamentet 
allra helst som kristen, eftersom vi många gånger tenderar att begränsa förståelsen 
utifrån det nya förbundets verklighet. Om vi utifrån ärendet i den här boken ser på 
de gammaltestamentliga profetiorna med dylika glasögon riskerar vi att bli ersätt-
ningsteologer vare sig vi vill det eller inte. 

Det är en stor fara i att vår tolkning sätter in Jesus och församlingen i profeternas 
budskap med sådan emfas, att vi glömmer bort de löften som Gud faktiskt gett till 
förbundsfolket. Då väcks frågan om Guds trovärdighet, vilket jag kommer att för-
djupa i nästa kapitel som handlar just om ersättningsteologin och dess problem. 

En välkänd text som exempel
För att förstå sambandet mellan den historiska verkligheten och dess lokala betydel-
se i relation till den profetiska och andliga dimensionen, kan vi välja en av de texter 
som jag tror att många kristna är väl bekanta med, Jeremias trettioförsta kapitel. 

 Denna definition är givetvis något förenklad och dessutom framförd utan någon djupare efterforskning, varför det kan 38

vara värt att ge en reservation för påståendet. Det centrala är dock oavsett referensen tanken på att kombinera den histo-
riska och förandligade tolkningen.



	

Detta exempel passar väl in i linjen i Guds frälsningsplan som jag försöker följa här i 
boken. Låt oss börja med de ord som förmodligen är mest välkända och använda 
inom den kristna församlingen.

31Se, dagar skall komma, säger HERREN, då jag skall sluta ett nytt förbund 
med Israels hus och med Juda hus, 32inte ett sådant förbund som jag slöt med 
deras fäder den dag då jag tog dem vid handen och förde dem ut ur Egyptens 
land – det förbund med mig som de bröt fastän jag var deras rätte herre – sä-
ger HERREN. 

33Nej, detta är det förbund som jag efter denna tid skall sluta med Israels hus, 
säger HERREN: Jag skall lägga min lag i deras inre och skriva den i deras hjär-
tan. Jag skall vara deras Gud och de skall vara mitt folk. 34Då skall de inte 
mer behöva undervisa varandra, ingen sin broder och säga: ”Lär känna HER-

REN!” Ty alla skall känna mig från den minste bland dem till den störste, sä-
ger HERREN. Ty jag skall förlåta deras missgärningar och deras synder skall 
jag inte mer komma ihåg. (Jer 31:31-34)

Om vi söker förståelse för detta bibelställe utifrån en klassisk förståelse, så blir ut-
gångspunkten det nya förbundets situation. Vårt tolkningsmönster utgår från 
Gudsrikestanken, att en ny tid har brutit in genom Jesus. Detta är inte minst tydligt i 
evangelierna och då särskilt hos Markus och Matteus. Jag motsäger inte detta och 
står bakom delar av den tanken, men menar att det finns en fara i att bli allt för en-
sidig i den förståelsen. Låt oss därför söka efter en djupare insikt av den profetia 
som Jeremia fick bära fram.

Den ena delen av budskapet är alltså antydd. Profeten talar om framtiden och 
saker som vi som kristna kan härleda till det nya förbundet och den helige Andes 
utgjutande. Vi kan hitta stöd för detta synsätt då vi läser Hebréerbrevets åttonde 
kapitel där just Jeremia citeras. Det görs med en specifik hänvisning till Jesu kallelse 
och tjänst (Hebr 8:6). Nu ska vi inte på något sätt tona ner den tolkningen eftersom 
den äger sin giltighet. 

Det underliggande syftet med den här boken är just att framställa Guds fräls-
ningsplan, och profetian i Jeremia pekar på något mycket centralt och viktigt i fråga 
om denna frälsningsplan. Problemet är bara att vi lätt får ersättningsteologiska tolk-
ningar om detta överbetonas. Vi menar, förmodligen oftast utan att vara medvetna 
om det, att församlingen ersätter det gamla förbundet och Israel, vilket jag kommer 
att förtydliga i nästa kapitel. Vi riskerar att fastna i den förandligande tolkningen 
och missar den konkreta situation som profeten levde under och som profetian utta-
lades i. Låt oss därför vidga perspektivet något.

Jeremias sammanhang
Vi kan finna en tydlig spänning i texten – en spänning mellan det gamla förbundet 
och det nya som Herren säger att han en dag ska sluta med folket. Frågan är om det 
är detsamma som att det gamla förbundet upphör att gälla. Om vi söker oss till bör-
jan av Jer 31 ser vi hur Herren talar till det judiska folket med orden att hans kärlek 



	

till dem är evig, och att hans nåd ska förbli över det folk som han själv har utvalt 
och kallat. 

För att inte se Gud som en lögnare, eller åtminstone som en som bryter sina löf-
ten, torde det löftet äga sin giltighet också bortom det nya förbund som Gud berät-
tar om senare. Vi flyttar tillbaks ytterligare några verser. Grunden för att förstå det 
större sammanhang som ovan nämnda profetia uttalas i hittar vi i slutet av det tret-
tionde kapitlet. Där står det nämligen klart att Herren talar om den yttersta tiden 
(Jer 30:24). Profetian handlar lika mycket om Israel i de sista dagarna som om det vi 
kallar för församlingen.

Jag ser att vi alltså har några olika vägar att välja mellan då vi vill förstå vad pro-
fetian handlar om. Så här långt har jag antytt framför allt den klassiska kristna tolk-
ningen utifrån det nya förbundets tanke. Men jag har också visat på att det finns en 
koppling till Israel och det judiska folket i det vidare sammanhanget. Innan jag slut-
för den teorin vill jag visa dig på de tre möjliga vägar vi har att välja i vår förståelse 
av Jeremia 31 vad gäller Israel.

1. Jeremia levde och verkade då Israels folk befann sig i den babylonska exilen på 
500-talet före Kristus. En isolerande tolkning hävdar att profeten talar om åter-
vändandet från exilen. Det finns dock ett problem med den tolkningen. Profetian 
skulle då bara gälla Juda och inte Israel (se till exempel Jer 31:31). Dessutom 
upprättas inte monarkin efter exilen som löftet säger, varför denna tolkning är 
ganska tveksam.

2. En variant av den första tolkningen är att det judiska folket återvände enligt löf-
tet, men förkastade Messias och därmed gick miste om den andliga uppfyllelsen. 
Problemet med den tolkningen är att den är ersättningsteologisk och undergrä-
ver Guds trovärdighet.

3. Den tredje vägen till att förstå Jeremias profetia är att löftet håller på att gå i upp-
fyllelse. År 1948 återuppstod Israel som nation, men den andliga upprättelsen är 
inte fullbordad.

Om vi följer den tredje tolkningen kommer vi in på ett förhållningssätt till Gamla 
Testamentets profetior som vi inte är vana vid. Vi kopplar alltså i detta skede för ett 
ögonblick bort den nytestamentliga uppfyllelsen och ägnar oss endast åt frågan om 
det judiska folket och nationen Israel. Då detta är vår ingång bör vi söka förståelse 
för att profetiorna faktiskt kan äga giltighet bortom Jesu första tillkommelse. Den ka-
tolske karismatiske prästen Peter Hocken skriver om detta att vi kan se Gamla Tes-
tamentets profetior som partiellt uppfyllda genom Jesu första ankomst, och partiellt 
uppfyllt vid ett senare tillfälle.  Vi tar inte bort det som hör samman med vår klas39 -
siska förståelse av Jeremia 31, men väljer att belysa en annan del av det profetiska 
budskapet.

Sätter vi in den här profetian i ett större sammanhang, ser vi att det finns en oer-
hört stark koppling mellan det judiska folket och den fysiska nationen Israel. Jesaja 
kopplar samman Messias med landets frukt (Jes 4:2). Sedan kan vi söka upp det ena 
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profetiska ordet efter det andra och se hur nära sammanbundet löftena om landet är 
med löftet om Messias. Vi ser också att profeterna inte på något sätt säger att löftena 
till förbundsfolket upphör den dag Messias kommer för att krossa ondskans välde. 
Det är en kristen tolkning som kommit till efter nytestamentlig tid. Vi behöver alltså 
söka en djupare förståelse som låter oss inse att även om vi som jafetiter har blivit 
välsignade i Abrahams säd (1 Mos 12:3), så väntar det judiska folket fortfarande på 
löftets uppfyllelse (Sak 12:10; 13:1). 

Om vi avslutningsvis knyter samman tankarna här, är det svårt att inte förundras 
över hur oerhört sinnrikt allting hänger ihop i Gamla Testamentet. På flera ställen 
som likt Jeremia 31 tar upp frågan om det nya förbundets härlighet, så hittar vi ock-
så direkta kopplingar till de löften om landet som Israel fått. Sem och Jafet var brö-
der. Sem var den förstfödde och Jafet fick löfte om att bo i hans tält. 

Om vi i förlängningen ser dessa män som bilder för det judiska folket och för-
samlingen, så upptäcker vi att det alltså finns en nära samhörighet mellan det judis-
ka folket och församlingen. De är bröder. Därför är det också naturligt att vi i de 
gammaltestamentliga profetiorna hittar olika nivåer av budskapet – inte värdehie-
rarkiskt där den ena nivån är mer värd än den andra. Det är snarare fråga om olika 
sidor av samma mynt.

Om vi utgår från Jeremia 31 ser vi att det finns en kraft just i fråga om judarnas 
återvändande till landet. Jag nämnde ovan som den tredje tolkningsvägen hur löftet 
håller på att gå i uppfyllelse. År 1948 blev den moderna staten Israel utropad. Men 
det var först år 1967 som Jerusalem kom under judiskt styre. Där ser vi hur innebör-
den i Jeremia 31 förtydligas genom både andliga och fysiska händelser. Sedan år 
1967 har fler judar lärt känna Jesus som Messias än vad som varit fallet sedan Jesus 
togs upp till himlen. Vi ser en begynnande väckelse bland det judiska folket. Men 
samtidigt ser vi hur den karismatiska väckelsen fått en ny skjuts efter år 1967. Vad 
som händer judarna berör också församlingen på djupet. Denna samhörighet är inte 
minst tydlig i Jeremia 31.

Sammanfattning
Kapitlet inleddes med att jag visade på olika förhållningssätt som vi kan ha till Bi-
beln. Vi kan välja att isolera texten och endast möta den utifrån sina egna förutsätt-
ningar. Problemet med det är risken att tappa den andliga dimensionen. Den andra 
möjligheten är att lägga en överbetoning på det andliga, med risken att tappa den 
historiska förankringen och det budskap som finns där. Ett sunt förhållningssätt är 
därför att söka både den andliga såväl som den historiska innebörden i budskapet.

Jeremia 31 har framställts som ett exempel där vi finner båda dessa tilltal. På flera 
ställen ser vi hur Gud låter löftena till det judiska folket ha en giltighet även bortom 
det vi som kristna kan tycka är uppfyllelsen. Löftena om landet går hand i hand 
med den andliga uppfyllelsen.

 Kan det vara problematiskt med olika förhållningssätt till Bibeln – framför allt 
Gamla Testamentet och dess profetior?

 På vilket sätt har du läst orden i Jeremia 31? 



	

 Är det rimligt att se dessa profetior som endast delvis uppfyllda i Jesus, för att 
senare bli helt uppfyllda? 



	

KAPITEL 4 — ERSÄTTNINGSTEOLOGIN


I förra kapitlet tittade vi på texten i Jeremia 31 för att se hur sammanvävd tanken är 
mellan den helige Ande och Israels kallelse till landet. Det finns givetvis många fler 
texter som stryker under detta. Jag vill fortsätta i detta kapitel med att visa på omöj-
ligheten att tala om att församlingen övertar löftena genom Israels förkastelse av 
Jesus som Messias.

Ett problem för teologerna
Med Guds ljus över texterna är det omöjligt att försöka skapa en teologi där försam-
lingen tar över löftena utifrån åsikten att judarna anses ha förkastat dem. Om det 
här är en andlig fråga måste vi också förstå den andliga kampen. Då vi nu närmar 
oss denna tidsålders slut, måste vi förstå att Satan på alla sätt försöker sätta käppar i 
hjulet för Gud. Inte minst vad gäller Israel. På flera ställen läser vi att Sion (Jerusa-
lem) är den helige Gudens stad. Vi läser att Sion är Guds ögonsten (Sak 2:8) och att 
judarna är Guds förstfödde (2 Mos 4:21-23). Så det är inte konstigt att världen riktar 
sina blickar mot Mellanöstern.

Det här kapitlet tar upp frågan om ersättningsteologins omöjlighet. Jag har på 
flera olika sätt velat visa hur löftena till judarna, semiterna, är giltiga. Inte fram till 
församlingens tillkomst, utan till denna tidsålders slut. Församlingen ersätter alltså 
inte judarna vilket kommer att bli än tydligare i del två som handlar om Jafet. Nyc-
keltexten som vi kommer att utgå från är Romarbrevet som innehåller ett av Bibelns 
mer tydliga avsnitt ifråga om Israels ställning i frälsningshistorien. 

Jag anser att Romarbrevet är särskilt intressant då det gäller detta ämne utifrån 
två aspekter: dels var Paulus som skrev brevet jude själv, och dels skrevs texten en-
dast 25 år efter Jesu himmelsfärd – alltså i nära relation till Frälsaren själv. Tyvärr 
missar vi många gånger att Paulus var jude själv. Vi läser med kristna glasögon och 
glömmer bort att både han och lärjungarna var judar. Med den insikten tillsammans 
med att den kristna församlingen brett ut sig i medelhavsområdet, blir därför un-
dervisningen om Israel i Romarbrevet oerhört intressant.

Det är framför allt kapitlen nio till elva vi ska titta närmare på. Avsnittet har ge-
nom historien gett många teologer huvudbry, då texten anses skilja sig från kapitlen 
både före och efter. Det har framförts många teorier som på olika sätt försökt tona 
ner och marginalisera det Paulus säger om Israel.  40

Inom den akademiska teologin har det varit få som velat lyfta fram att det fak-
tiskt kan vara så att Paulus försöker visa på att löftena till Israel fortsatt gäller trots 

 N.T. Wright menar att risken med att tona ner eller ignorera Israels betydelse öppnar för antisemitism. Han går så långt att 40

han t.o.m. menar att om teologerna tagit Rom 9-11 på allvar hade man haft ett vapen att möta nazismen med (Wright 1996, 
s 232 f)

	



	

att Gud genom Jesus har upprättat ett nytt förbund.  Nu har allt fler insett att det 41

inte är någon ”felplacerad” text av Paulus, utan att han haft ett allvarligt och menat 
syfte med det han säger. Jag kommer att återkomma till detta nedan men vill ändå 
ge en referens till hur man möter avsnittet i den moderna teologin.

Huvudsyftet med Rom 9-11 är dels att Paulus vill betona jämlikheten mellan ju-
dar och hedningar. Detta är viktigt inte minst utifrån att församlingen vid tiden för 
tillkomsten av Romarbrevet förmodligen till största delen bestod av hedningar. Man 
menar vidare att Paulus med sin undervisning också vill visa hedningarna värdet 
av att inkludera judarna i församlingen. Nu är brevet skrivet till församlingen i Rom 
med tanke på Paulus förestående missionsarbete i västra medelhavsområdet. En 
lämplig förståelse av tanken i Rom 9-11 blir därför att se hur han agerade under sina 
missionsresor i östra medelhavsområdet. 

Paulus missionsstrategi
Kallelsen av Paulus torde vara en av Bibelns stora uppenbarelser av Guds nåd. Då 
vi läser om apostelns liv före omvändelsen i brev och Apostlagärningarna, träder 
bilden av en minst sagt hänsynslös människa fram. Paulus beskriver på ett mustigt 
sätt sitt liv då han håller sitt försvarstal inför kung Agrippa (Apg 26). På annat ställe 
skriver Paulus själv hur han före sin omvändelse tillhörde den strängaste inrikt-
ningen inom judendomen då det var fråga om läran och traditionerna.  42

Vi kanske har svårt att i Sverige på 2000-talet förstå spänningen kring den lära 
som Jesus och hans lärjungar förkunnade. Möjligen att man får en aning av detta 
om man skulle bege sig till Västra muren i Jerusalem och förkunna att Jesus är Mes-
sias. Nåväl, nu anar vi något av detta då Paulus inför kung Agrippa talar om att han 
såg som sin kallelse att förfölja de kristna. Hans barbariskhet skymtar fram i be-
skrivningen av att han tvingade dem att häda, och ytterligheten blir tydlig då han 
säger att han i sitt vilda raseri till och med förföljde dem i utländska städer (Apg 26:9-
11).

Vi har alltså inte någon anledning att ifrågasätta aposteln Paulus bakgrund. Är 
det någon som genom världshistorien kan anses vara expert på den judiska läran 
och traditionen så är det Paulus. Men precis som Herren påtalar ifråga om Jakobs 
kallelse före Esau, att Gud utväljer vem han vill, så blir det inte minst tydligt då det 
gäller Paulus. Från att ha varit en ivrig och hängiven förföljare av Jesu lärjungar, blir 
han en av kyrkans viktigaste personer genom alla tider. Detta visar oss hur god och 
kärleksfull vår Gud är.

 Krister Stendahl, biskop emeritus och professor vid Princeton University, skrev år 1978 boken Paulus bland judar och hed41 -
ningar, där han framställer sin teori att kapitlen 9-11 är brevet teologiska centrum snarare än 5-8 som man tidigare hävdat. 
Stendahl talar om en tvåförbundsteologi där församlingens och Israels kallelse ska ses som parallella snarare än konkurre-
rande. Hans tolkning har en god intention men saknar stöd i Bibeln. I Ef 2:11 ff talar Paulus i motsats till detta om judarnas 
och hedningarnas enhet. Han talar om en riven skiljemur (2:14), att vi är medborgare i samma familj (2:19) och att hed-
ningarna tillhör samma kropp som det judiska folket och har del i samma löfte (3:6). Paulus ord bör ses i ljuset av Noas 
profetia om att Jafet ska bo i Sems tält.

 Se t.ex. Gal 1:13-14 där Paulus talar om sin fanatism ifråga om den judiska läran och traditionen. Av hans ord förstår vi att 42

han lär ha rört sig i den absoluta intellektuella eliten, där det ofta gick så långt som till direkt våld i förföljelserna av de 
kristna. Detta använder Paulus själv i några sammanhang för att visa på Guds nåd då han trots sin bakgrund kallades till 
apostel av Jesus själv.

	



	

Nu har det ofta blivit så att vi som kristna med både tidsmässigt och kulturellt 
avstånd till den tid då Jesus och apostlarna levde, många gånger har svårt att förstå 
och tillgodogöra oss budskapet och dess betydelse utifrån den uppkomna situatio-
nen. Det har gjort att vi drar en tydlig linje mellan församlingen och det judiska fol-
ket. Men ser vi på Paulus med objektiva ögon kan vi inte finna den linjen. Tvärtom 
var han mån om att först förkunna evangeliet för judarna i synagogan. Det var när 
han inte togs emot där som han gick till hedningarna. 

Det finns givetvis en skillnad mellan messianska judar och hednakristna vilken 
blir uppenbar då vi läser om apostlamötet (Apg 15). Paulus är mycket tydlig med 
att hedningarna inte blir judar i och med frälsningen. Den lag och de förordningar 
som gäller för det judiska folket, till exempel omskärelsen, ska inte påföras de 
nyomvända hedningarna. 

Samtidigt, även om det var en läromässig strid, var inte Paulus av den uppfatt-
ningen att judarna skulle avstå sina traditioner. Den striden stod snarare om lagen 
och frälsningen. Det sistnämnda lämnar jag dock därhän i den här boken. Vad jag 
vill säga är att det för Paulus inte var fråga om någon tydlig delning mellan det ju-
diska folket med deras kallelse och den kristna församlingen – även om det var 
skilda förutsättningar.

Den klassiska tolkningen
Återgår vi nu till Romarbrevet upptäcker vi snart att den vanligaste tolkningen ut-
går från den viktiga upptäckt som Martin Luther gjorde: rättfärdiggörelse genom 
tron. Detta måste dock i första hand ses utifrån den situation som då rådde. Precis 
som Paulus stod Luther i en hård konfrontation med lagiskhet och villoläror.  Den 43

katolska kyrkan hade under århundradena bland annat fått en kraftigt betonad gär-
ningslära, och då det höll på att gå överstyr kallade Gud Martin Luther som ett 
språkrör för att hjälpa kristenheten på rätt väg. Det är utifrån det sammanhanget vi 
måste förstå den tolkning av Romarbrevet som präglat den protestantiska kyrkan 
sedan reformationens dagar.

Det enklaste vore här att hänvisa till någon av de kommentarer som finns skriv-
na, eftersom det på några korta rader är svårt att sammanfatta den teologiska kär-
nan som man av hävd har menat vara Paulus huvudbudskap i brevet. Helt kort kan 
sägas att den teologiska nyckeln traditionellt har ansetts finnas i kapitel 5-8. Även 
om Paulus inte själv har gjort de avgränsningar med kapitel och verser som vi har i 
våra biblar, är de ändå till stor hjälp då vi studerar Skriften. 

De fyra kapitlen kan sägas beskriva fyra olika nivåer, eller områden, av den 
frälsning vi har i Jesus – allt grundat på Guds nåd. Nu kan vi inte ställa dem helt 
fria från sin omgivning, för Paulus har mycket noggrant byggt upp förutsättningar-
na i de fyra första kapitlen. Jag sammanfattar det teologiska huvudtemat så här, där 
nyckelordet är frihet:

 Nu är detta ett komplext och stort ämne. Att bara peka på att frågan handlade om rättfärdiggörelsen är att göra det lite för 43

lätt för sig. Martin Luthers teser och kritik av den katolska kyrkan berörde många olika saker och ett helt system som enligt 
reformatorn vilseledde folket. Här tar jag bara upp frågan om hans upptäckt utifrån den berömda romarbrevskommenta-
ren. I det fallet var det rättfärdiggörelse genom tro contra gärningar som var den stora stridsfrågan bl.a. med tanke på 
avlaten. 

	



	

Rom 5 – Fria från vreden
Upptakten till kapitlet står i direkt linje med den klassiska tolkningen: Då vi alltså 
har förklarats rättfärdiga av tro, har vi frid med Gud genom vår Herre Jesus Kristus. Grun-
den som lagts handlar om Guds nåd, att det inte är våra gärningar som leder oss till 
frälsning. Detta förklaras vidare i kapitlen där det femte kapitlet skulle kunna rubri-
ceras med att vi är fria från Guds vrede. Det var där aposteln började sin utläggning 
i brevet: Guds vrede uppenbaras från himlen över all ogudaktighet och orättfärdighet… 
(Rom 1:18). Synden väcker Guds vrede, men i det femte kapitlet förklarar Paulus 
hur frälsningen ställer oss fria från denna vrede. Nyckelversen i kapitlet är 5:18

Liksom en endas fall ledde till fördömelse för alla människor, så har en endas 
rättfärdighet för alla människor lett till en frikännande dom som leder till liv.

Rom 6 – Fria från synden
Det sjätte kapitlet har ofta använts i församlingens dopundervisning. Evangeliet 
stannar ju inte vid att vi genom Jesus är frikända i domen. Paulus vidgar det glada 
budskapet med att betona den kristnes samhörighet med Frälsaren själv. Betoningen 
ligger inte här i första hand på att vi genom dopet får korsfästa den syndiga männi-
skan tillsammans med Jesus, utan snarare på det efterföljande livet tillsammans 
med Herren i hans segerkraft. Så länge vi lever här på jorden utsätts vi för syndens 
alla angrepp, men i gemenskap med Jesus är dess makt bruten över våra liv. Vi är 
alltså ännu inte fullkomliga men lever ändå i nåden. Nyckelversen i kapitlet är 6:6-7

Vi vet att vår gamla människa har blivit korsfäst med Kristus, för att syndens 
kropp skall berövas sin makt, så att vi inte längre är slavar under synden. Ty 
den som är död är friad från synd. 

Rom 7 – Fria från lagen
Spänningen som antyds i det föregående kapitlet förtydligas här. Kampen mellan 
ande och kött framställs på ett sätt som de flesta känner igen sig i. Det sjunde kapit-
let ställs i relation till lagen och det gamla förbundet. Åter ser vi Paulus judiska röt-
ter och oviljan att kasta bort förbunden. Tvärtom framställs lagen som något gott i 
det att det är den som hjälper oss till rätt fokus. Lagen ger insikt om vårt fördärvliga 
tillstånd så att vi inser vårt behov av frälsning. Samtidigt betonar Paulus att lagen i 
sig inte är en frälsningsväg. Nyckelversen i kapitlet är 7:6

Men nu är vi lösta från lagen, eftersom vi har dött bort från det som höll oss 
fångna. Så står vi i Andens nya tjänst och inte i bokstavens gamla tjänst.

Rom 8 – Fria från döden
Slutligen kommer vi till den stora frågan. Mänskligheten har i alla tider försökt 
övervinna den slutgiltighet som döden kan uppfattas som. Men varje gång har 
människan tvingats att kapitulera och erkänna sig besegrad. Nu inleds kapitlet med 
någon slags sammanfattning av de föregående kapitlen: Så finns nu ingen fördömel-
se för dem som är i Kristus Jesus. Ty livets Andes lag har i Kristus Jesus gjort mig fri 

	



	

från syndens och dödens lag.  Vi har alltså i Jesus ett trumf på hand. Vad som 44

är omöjligt för människan har Gud i sin egen son gjort möjligt. Genom ho-
nom öppnas porten till den himmelska evigheten. Inför honom har döden 
tvingats till kapitulation, och i tron på Jesus blir människan delaktig i denna 
seger. Hon blir hans medarvinge. Nyckelversen i kapitlet är 8:11

Och om hans Ande som uppväckte Jesus från de döda bor i er, då skall han 
som uppväckte Kristus från de döda göra också era dödliga kroppar levande 
genom sin Ande som bor i er.

Israels plats i frälsningshistorien
Nu tror jag att vi har all rätt att möta Bibeln och dess texter utifrån olika horisonter 
och med olika perspektiv. Den helige Ande gör Ordet levande för oss och vi har i 
olika tider ganska olika behov. Givetvis är den ovanstående beskrivningen ett 
grundfundament. Ibland kan det nästan bli patetiskt då teologer och bibellärare 
framställer sina tolkningar på ena eller andra sättet. 

Budskapet om rättfärdiggörelse genom tro är självklart ofrånkomligt vare sig du 
ser det utifrån ett kristet sammanhang eller i relation till egendomsfolket och deras 
kallelse. Vi får det ganska tydligt och klart framställt just i fråga om Abraham, vilket 
Paulus på ett klart och tydligt sätt framställer i Romarbrevets fjärde kapitel. Fräls-
ningen handlar om nåd. Men samtidigt är det en väg fram till det att nåden uppen-
barades i Jesus.

Jag vill ändå, utan att hävda att det ena är viktigare än det andra, visa på en helt 
avgörande sak då vi möter budskapet i de fyra kapitel som sammanfattats ovan. Jag 
menar att det bär upp hela resonemanget, och därför är det heller ingen tillfällighet 
att Paulus direkt efter sin undervisning om rättfärdiggörelse genom tro tar upp frå-
gan om Israel och det judiska folket. Jag har också vid ett flertal tillfällen i tidigare 
kapitel hänvisat till just detta sammanhang i Romarbrevet. 

Det är också här som hela frågan om ersättningsteologin står och faller. Nu är 
detta ett komplext begrepp, och det finns olika tolkningar och varianter av ersätt-
ningsteologin, men då jag använder begreppet gör jag det utifrån att man på ett eller 
annat sätt hävdar att församlingen tagit det judiska folkets plats genom deras för-
kastelse av Jesus. Man gör alltså en tydlig skillnad mellan det gamla och nya för-
bundet. Låt mig kort få visa på kärnan i de tre kapitel där Paulus tar upp frågan om 
judarna, innan jag återkommer till relationen mellan de båda textavsnitten i Romar-
brevet som jag behandlar i det här kapitlet.

Rom 9 – Utkorelsen 
Grunden och utgångspunkten är ett tydligt utfästande om Israels position. Paulus 
berättar hur de har barnaskapet och härligheten, förbunden och lagen, tempelgudstjänsten 
och löftena (Rom 9:4-5). Därtill kommer att de har fäderna varifrån Kristus har kom-

 Reformationsbibeln, Karl XII:s Bibel, har i första versen tillägget …i Kristus Jesus, de som inte vandrar efter köttet, utan 44

efter Anden. Detta var en reviderad version av Gustav Vasas Bibel (1541). Dessa bygger i stort på Erasmus översättning 
som i sin tur i princip bygger på endast två grekiska minuskler. Hans text innehåller ett antal skrivfel. Det är betydligt mer 
omfattande och framför allt mer genomarbetade textversioner som sedan kom att ligga till grund för t.ex. 1917 års över-
sättning.

	



	

mit som människa. Genom att han ger oss denna tydliga utgångspunkt förstår vi att 
det judiska folket på ett särskilt sätt har en plats i frälsningshistorien. Vi får sedan 
genom kapitlet en tydlig framställning hur Gud utvalt det judiska folket med ett 
särskilt syfte. Genom citatet där det berättas hur Gud talade till farao för att Guds 
namn skulle bli ärat, förstår vi att det judiska folkets befrielse ur det slaveri man 
levde under i Egypten är av största vikt. 

En central tanke i avsnittet är objektiviteten. Gud visade sin rätt att välja då Jakob 
utvaldes före Esau. Vidare använder Paulus bilden av krukmakarens rätt över leret. 
Vi kan alltså inte sätta oss över Gud. Han har alltigenom en genomtänkt tanke och 
ett syfte i sina handlingar vare sig vi förstår dem eller inte. Så ock vad gäller Israel 
och det judiska folkets utkorelse. De ingår i hans plan för frälsningen vilket bland 
annat antyddes genom Noas profetia över Sem.

Rom 10 – Förkastelsen
Grundproblemet är Israels förkastelse av Jesus. Detta är också kärnan som man pe-
kar på då det gäller ersättningsteologin. I det tionde kapitlet kommer aposteln Pau-
lus in på detta svåra och för honom smärtsamma faktum. Lagen har blivit ett pro-
blem. Då Israel inte förstod att rättfärdigheten kommer av tro, har Jesus blivit den 
stötesten som redan profeterna talade om. Deras hängivenhet lyfts fram trots ett fel-
aktigt motiv, och hela tiden ser vi hur Paulus vill visa att de trots allt har varit på 
rätt väg även om de inte nått ända fram.

I denna boks nästa del kommer jag att bearbeta frågan om församlingen och dess 
relation till Israel. Vi ser dock redan här hur det finns en nära koppling mellan bro-
derfolken. Judarnas förkastelse av Jesus har inte varit förgäves eftersom det blivit en 
dörr som hedningarna kunnat gå in genom. Israel har varit skådeplatsen för fräls-
ningsplanens förkroppsligande då Jesus föddes till vår värld, levde ett fullkomligt 
liv innan han offrades på Golgata för våra synders skull. Det judiska folkets kallelse 
har varit att vara miljön för Frälsaren, landet där han framför allt vandrade och ver-
kade.

Rom 11 – Omvändelsen
Kapitel elva börjar med en avgörande fråga: Har Gud förskjutit sitt folk med tanke 
på deras avfall? Svaret låter inte vänta på sig. Med den starkaste negation du hittar i 
Bibeln svarar Paulus själv på frågan: Visst inte!  Kanske att Svenska Folkbibelns 45

översättning känns något återhållen i förhållande till grundtextens innebörd. Själv 
skulle jag kanske valt en översättning i stil med Gud förbjude! Oavsett översättning 
står det ändå klart av detta sammanhang att Gud inte på något sätt har förskjutit sitt 
folk. Även om de förkastat Jesus är de fortfarande älskade för fädernas skull.

Det var givetvis inte meningen att judarna skulle falla så att hedningarna kan bli 
frälsta. Lika lite som Guds vilja var att Jakob skulle få välsignelsen genom en lögn. 
Men storheten hos Gud är att han inte blir låst eller begränsad då vi människor le-
ver i olydnad. Det finns alltid en väg som Gud förberett för att komma runt upp-
komna situationer. Trots att Jakob fick Isaks välsignelse på fel sätt resulterade det 

 Grekiskan har här me genoito. King James översätter God forbid! Darby har valt Far be the thought! Den norska bibeln 45

skriver Langt derifra! och Messianic Renewed Covenant säger May it never be!

	



	

inte i att Gud förskjöt sin tjänare. Han kunde trots omständigheterna förbli det verk-
tyg Gud från början utsett och kallat, även om det blev en längre väg innan han kom 
in i sin kallelse.46

Här finner vi också en allvarlig uppmaning till oss som inte är judar – att vi inte 
ska förhäva oss och tro att vi är bättre eller mer värdefulla än judarna. Kallelsen står 
ju kvar och de är trots omständigheterna de äkta grenarna. Paulus är tydlig: Gud 
har makt att åter inympa dem i trädet (Rom 11:23). Sedan öppnar aposteln upp för 
det stora att Israel en dag ska bli frälst. Detta kommer jag att ägna nästa kapitel åt. 
Men innan vi kommer dit ska jag försöka knyta ihop trådarna och avsluta detta ka-
pitel.

Oupplöslig samhörighet
Vad jag i grunden har velat visa på i detta kapitel är att det inte finns något stöd i 
Bibeln för att församlingen ersätter Israel och det judiska folket. Förbundet som Gud 
har slutit med Israel är orubbligt! Lika lite som vi kan bestämma var universum slu-
tar, lika lite kan vi påverka Gud ifråga om judarnas utkorelse. Den står fast vare sig 
vi vill eller inte. Och här finns det något helt avgörande för hedningarna som vi inte 
får förlora ur sikte. 
Vi kan därför inte dra en ersättningsteologisk gräns mellan Gamla och Nya Testa-
mentet. Samtidigt finns det heller inte någonting i Bibeln som talar om att judarna 
måste bli kristna för att få behålla sin ställning som Guds folk. Låt mig därför visa 
på samhörigheten utifrån de två avsnitten i Romarbrevet som jag har behandlat 
ovan.
Vi såg i kapitel 5-8 hur Paulus förtydligar frälsningens innebörd genom att beskriva 
hur vi är fria från vreden, synden, lagen och döden. Den rättfärdighet vi får kommer 
genom tron på Jesus. Men det finns ett litet problem här som jag hållit inne med. 
Kan vi lita på att detta gäller? Kan vi vara säkra på att Gud är trofast i dessa löften 
om att rättfärdigheten ges oss genom tron? Ja, vi kan lita på det genom att det Pau-
lus lägger ut i Rom 11 är sant. Genom att Gud står fast vid sina löften till Israel, trots 
deras fall, kan vi också vara säkra på att han är trofast i sitt löfte till hedningarna. 
För som Paulus skriver: 

Sina gåvor och sin kallelse kan Gud inte ångra. Ni var tidigare olydiga mot 
Gud, men har nu fått barmhärtighet genom deras olydnad. Så har nu också de 
varit olydiga för att de skulle få förbarmande genom den barmhärtighet som 
ni får. Ty Gud har gjort alla till fångar under olydnaden för att sedan förbar-
ma sig över alla. (Rom 11:29-32)

Huvudsyftet för Paulus är att visa på Guds trofasthet i förbundet, vilket syns genom 
hela Gamla Testamentet. I Rom 9-11 argumenterar han på så sätt att Israels förkas-
telse av Jesus paradoxalt nog har lett till en möjlighet för Gud att visa sin trofasthet i 

 Detta är ett inte ovanligt fenomen då vi läser Bibeln. Mose fick 40 år i Midjan p.g.a. misstaget att döda en man. Sara skic46 -
kade in Abraham till Hagar mot Guds vilja, och David lät en oskyldig man mista livet för att David hade begär till hans vack-
ra hustru. Trots dessa människors ofullkomlighet valde Gud att använda dem! Det kan vara värt att påminna om att Gud 
väljer sina vägar utifrån sin nåd.

	



	

förbunden. Endast i en sådan process – Israels otro och förkastelse, hedningarnas 
frälsning, Israels frälsning – kan löftet till Abraham uppfyllas (1 Mos 12:3). 

Som jag har visat dig tidigare i boken finns det en tvådelning av det abrahamitis-
ka löftet. Det som gäller är att både en världsvid familj och hans egen säd ska få dela 
välsignelsen. Därför kan det vara värt att åter peka på Noas ord om att Jafet ska bo i 
Sems tält. Sem är den förstfödde men Jafet har del i hans välsignelse.

Låt mig avslutningsvis åter ta dig med till profeten Jeremia som jag berörde i fö-
regående kapitel. Där talade jag om partiella uppfyllelser av profetiorna, där vi 
nödvändigtvis inte ska se det som att profetiorna bara pekar på en konkret situa-
tion. Jag visade bland annat på hur det inte är ovanligt att profetior om den helige 
Ande också berör Israels rätt till landet. Det finns i det trettioförsta kapitlet några 
rader som ger oss en mycket tydlig fingervisning om Guds vilja i denna sak

Så säger HERREN, han som har satt solen till att lysa om dagen och månen 
och stjärnorna till att lysa om natten, i ordnad gång, han som rör upp havet 
så att dess böljor brusar, HERREN Sebaot är hans namn: Om denna ordning 
inte längre består inför mig, säger HERREN, först då skall Israels släkte upp-
höra att vara ett folk inför mig för alltid. Så säger HERREN: Om himlen däro-
van kan mätas och jordens grundvalar där nere kan utforskas, först då skall 
jag förkasta hela Israels släkte för allt vad de har gjort, säger HERREN. (Jer 
31:35-37)

Sammanfattning
I detta kapitel har jag velat visa på omöjligheten att utifrån Bibelns eget vittnesbörd 
finna stöd för att församlingen tagit över det judiska folket kallelse. I Romarbrevet 
framställer Paulus tydligt att vi blir rättfärdiggjorda genom tron på Jesus. Den teo-
logiska kärnan finner vi i kapitel 5-8 som säger att vi genom frälsningen blir fria från 
Guds vrede, synden, lagen och döden. Jag har också visat att grunden för den frihe-
ten finns i Guds trofasthet mot det judiska folket – att de är älskade för fädernas 
skull och en dag åter kommer att inympas i det äkta trädet.

 Har du stött på uppfattningen att löftena till Israel inte längre gäller? På vilket 
sätt har det då argumenterats ”till församlingens fördel”?

 Är det främmande att se att frälsningens grund bygger på Guds trofasthet mot 
Israel på det sätt som lagts ut i relationen mellan Rom 5-8 och 9-11 samt Jer 
31:35-37? 

 Har det så här långt varit svårt eller främmande att se kopplingen mellan judar-
na och församlingen utifrån broderskapet mellan Sem och Jafet (Jafet ska bo i 
Sems tält)?

	



	

KAPITEL 5 – FÖRBUNDSFOLKETS UPPRÄTTELSE


Den röda tråden
Vi har nu kommit fram till det sista kapitlet i den första delen, där meningen är att 
tankarna så här långt ska knytas ihop. Syftet har varit att utifrån situationen kring 
Noa och hans söner följa den frälsningshistoriska linjen. Min tes i detta är att det 
finns en tydlig och klar väg som vi kan följa genom Gamla Testamentet, där vi ser 
hur Gud steg för steg öppnar upp för frälsningen, och där jag så här långt har för-
sökt visa hur det judiska folket har en central funktion i denna frälsningsplan – en 
funktion och kallelse som ännu inte nått sin fullbordan. Låt mig därför sammanfatta 
den övergripande tanken så här långt, så att vi vet var vi står inför det som kommer 
fortsättningsvis.

Upptakten var Noas berusning efter syndafloden, och hur Sem och Jafet i respekt 
för sin far skyler hans nakenhet med en mantel. Då Noa profeterar efter den händel-
sen är Sem som hans förstfödde den som välsignas. Vi förstår framför allt genom 
det Gudsnamn som används, Jahve, att Sem är anfader till det judiska folket. Detta 
blev dock inte förkroppsligat förrän ettusen år senare då Abraham kallades. 

Av det förbund som Herren slöt med sin tjänare förstår vi att frälsningen ges ge-
nom Guds nåd. Genom Gamla Testamentet har vi sedan sett hur Gud också slutit 
förbund med Mose och David, där det förstnämnda visar på Guds vilja att binda 
folket till sig och stå trofast vid sina löften. Vidare förstår vi av förbundet med Da-
vid att Gud vill ge oss barnaskap och göra oss till medarvingar i Riket.

Det vi rört oss kring så här långt har framför allt syftat till att försöka tydliggöra 
att det genom Gamla Testamentet finns en enhet och sinnrikt genomtänkt tanke.  47

Det judiska folket utväljs för att vara miljön där Frälsaren träder fram. Jag har varit 
noga med att betona att utkorelsen gäller både folket och nationen. Detta är en myc-
ket väsentlig och viktig del av Sems välsignelse. 

Nu har jag endast berört tiden fram till Jesu första ankomst, och även sett hur 
många judar tyvärr valde att förkasta honom. Utifrån den verkligheten har jag visat 
hur profetiorna endast har en partiell uppfyllelse i Jesu första ankomst. Det är alltså 
någonting som saknas. I det avslutande kapitlet i den här delen ska vi därför rikta 
blicken framåt – mot förbundsfolkets upprättelse och se hur löftena slutligt kommer 
att uppfyllas.       

Messiastanken i judisk tro
Första nyckeln vi behöver för att låsa upp den här tanken handlar om den judiska 
synen på vem Messias är. Frågan är förvisso inte så lätt att svara på. Tittar vi till ex-
empel på hur det såg ut då Jesus levde, så fanns det en hel mängd olika föreställ-
ningar om Messias och hans person. Somliga talade om en politisk och rent av mili-
tär Messias som skulle befria judarna från den romerska ockupationen, medan and-
ra hade en mer andlig syn och förväntade sig en prästerlig messiasgestalt vars upp-
gift var att rena och reformera tempelkulten. Oavsett vilken förväntan man än hade 

 Nu kan det låta som jag menar att denna sinnrikhet kommer från författarna och redaktören av Bibeln. På sätt och vis gör 47

den det, men då utifrån att det inte är en mänsklig produkt utan ett verk av den helige Ande!



	

på Messias står det ändå klart att det var en stark ledare av något slag som man vän-
tade på.

Bakgrunden till dessa föreställningar finner vi i betydelsen av ordet māshīach.  48

Kort uttryckt betyder det den smorde. Att smörja någon med olja var sammankopplat 
med att insätta personen i en tjänst. Framför allt gällde detta kungar och överste-
präster, men också vanliga präster och i något fall även profeter blev smorda med 
olja. Innebörden av att smörja någon för tjänst på detta sätt kan sägas ha ytterligare 
tre betydelser.  Förutom att man alltså genom smörjelsen blev avskild för Gud, vi49 -
sar språkbruket vid de olika sammanhangen att Gud inte bara initierat situationen, 
utan också är den som handlar i smörjelsen. Slutligen, inte minst ifråga om smörjel-
sen av Saul och David, är det tydligt att Guds Ande kommer över de smorda. Detta 
kanske inte ska ses som enstaka undantag, men bör heller inte antas som en gällan-
de regel för alla tillfällen då personer smordes med olja. 

Den som på detta sätt hade blivit smord med olja var givetvis inte som vem som 
helst. Vikten av detta ser vi till exempel i hur David bemöter den fallne Saul. David 
visste att Sauls dagar var räknade på grund av hans synd. Därtill var David redan 
smord till kung av profeten Samuel. I denna situation jagas David av Saul som vid 
ett flertal tillfällen hotar honom till livet. Men då David i sin tur har möjlighet att 
döda Saul avstår han med motiveringen att han inte har rätt att sträcka ut sin hand 
mot Herrens smorde.  Nu kanske vi inte ska se detta som en generell förhållning 50

bland folket, men det ger oss ändå en tydlig förklaring över tyngden av smörjelsens 
innebörd och den smordes position i förhållande till Gud.

I framför allt Psaltaren ser man bland annat Messias som Guds agent, eller som 
någon slags vice regent (Ps 2:2). I de olika psaltarpsalmerna är det också vanligt 
med tydliga kopplingar mellan Messias och Davids hus. Detta låg till grund för 
mycket av den messiasförväntan som fanns bland judarna på Jesu tid. David var en 
framgångsrik kung, och föreställningen kring Messias var att han var en segerherre 
som skulle komma för att befria folket från deras förtryckare. 

För en van bibelläsare blir detta tydligt då Jesus rider in i Jerusalem (Matt 21). 
Man hade sett Jesus göra mäktiga kraftgärningar samtidigt som talet om Konungen 
och de profetiska orden nämnts i hans närhet.  Därför var det naturligt att det vid 51

Jesu intåg blev ett mottagande som var triumfatoriskt. Kopplingen till Davids hus 
blir tydlig inte minst genom hyllningsropet: Hosianna, Davids son!

Petrus predikan för judarna
Hur står då denna förväntan i förhållande till den framställning jag gjort i tidigare 
kapitel? Jag har med eftertryck avfärdat möjligheten till ersättningsteologin där för-

 Verbet māshah förekommer ungefär 140 gånger i Gamla Testamentet. Det är mest frekvent i Moseböckerna och i de histo48 -
riska böckerna. Hos profeterna förekommer det endast två gånger i meningen andlig smörjelse (Jes 61:1 samt Dan 9:24). 
Substantivet förekommer cirka 40 gånger, och då främst i Samuelsböckerna och Psaltaren.

 Dessa punkter bygger i stort på beskrivningen i Theological Wordbook of the Old Testament (TWOT 1255).49

 Se t.ex. 1 Sam 24:7. Den styrka David visar genom att inte ta rätten från Gud och själv döma Saul, gör honom till ett av 50

Bibelns stora föredömen.

 Det kan också vara värt att nämna den för folket centrala kopplingen till Daniel 7 och begreppet Människoson. Denna 51

beteckning använde Jesus många gånger för att visa på sitt messianska anspråk.



	

samlingen kommit att ta över löftena på grund av Israels otro. Lösningen och grun-
den för detta påstående är att se de profetiska orden som partiellt uppfyllda i Jesus. 
Att löftena inte riktigt är fullbordade i samband med Jesu första ankomst blir tydligt 
om vi studerar vad Petrus undervisar om i den predikan han höll efter att den lame 
mannen blivit helad. Innan vi tittar på hans predikan kan det vara värt att påminna 
om att Petrus var jude och att församlingen vid den tiden endast bestod av judar.52

18Men Gud har på detta sätt låtit det gå i uppfyllelse som han har förutsagt 
genom alla sina profeter, att hans Messias skulle lida. 19Ångra er därför och 
vänd om, så att era synder blir utplånade 20och tider av vederkvickelse kom-
mer från Herrens ansikte och han sänder Messias som är bestämd för er, näm-
ligen Jesus. 21Honom måste himlen ta emot tills de tider kommer då allt det 
blir återupprättat, som Gud har förkunnat genom sina heliga profeters mun 
från urminnes tid. (Apg 3:18-21)

När vi som hednakristna läser Petrus predikan kan det vara värt att påminna sig om 
hur starkt förankrad han var i det vi kallar Gamla Testamentet. Där finns det en 
grund som han står på, varför vi som inte är judar behöver påminna oss om judar-
nas roll och betydelse för vår tro. Inte minst hans ord i tjugofjärde versen om hur alla 
profeterna, från Samuel och framåt, har förkunnat om det folket just bevittnat. Detta 
är en tes som också framkommer i Petrus första brev (1 Petr 1:10-12). Jag återkom-
mer dock till denna koppling mellan det som sker och vad profeterna talat om.

Vad som är oerhört intressant är Petrus ord i dessa verser. Inte minst det faktum 
att han talar om en väckelse bland judarna. Det ska komma tider av vederkvickelse 
från himlen, direkt från Herrens ansikte. Ser du vad resultatet av den väckelsen är? 
Herren ska sända Messias som är bestämd för dem! Notera också vilken tidsform 
han använder här. Det blir än tydligare av den tjugoförsta versen som berättar för 
oss att Messias väntar i himlen tills de tider kommer då allt blir återupprättat. Detta 
kopplar sedan aposteln Petrus samman med profeternas undervisning. Här finns 
det alltså ett mycket starkt stöd för teorin om partiella uppfyllelser. Utifrån förkun-
nelsen är det uppenbart att det finns en koppling mellan judarna och Jesu andra 
tillkommelse.

I dessa dagar kan det därför vara nödvändigt att gång på gång betona att Bibeln 
inte har något som helst stöd för ersättningsteologin. Israel och det judiska folket 
har kvar sitt uppdrag trots deras fall, att vara ett ljus för folken, och det kommer 
också en tid då de ska upprättas fullt utifrån de löften de en gång fått. Halleluja! Vi 
behöver alltså se att det hos Petrus, som genom historien framställts som en nyckel-
person för kyrkan, och detta i begynnelsen av den tid som kallas församlingens 
tidsålder, finns en ostridbar tydlighet att judarnas kallelse kommer att nå sin slutliga 
fullbordan i samband med Jesu andra tillkommelse.

 Det går att peka på några viktiga saker för detta påstående. För det första är det inte förrän i Apg 13 som vi ser att hedna52 -
missionen börjar. Dessförinnan var det främst bland judarna som apostlarna verkade. För det andra ser vi i Apg 10 och 
situationen kring Kornelius, vilket stort problem det var för Petrus med hedningarnas frälsning. Detta satt, för det tredje, 
trots Guds tydliga ingripande så djupt i Petrus, att vi ser hur Paulus med stor skärpa fick gå till rätta med honom då judais-
terna långt senare hotade runt hörnet (se t.ex. Gal 2:11 ff).



	

Hesekiels profetia
Om vi försöker finna en övergripande modell för skeendet med Israel och det judis-
ka folket, skulle man kunna säga att det har en slags kiastisk struktur.  Rent grafiskt 53

skulle man kunna ställa upp rörelsen på detta sätt:

A Andligt förfall (Am 5:21-23)
B Nation faller (år 135)
B1 Nationen upprättas (år 1948/67)
A1 Andlig upprättelse (Sak 12:10)

Inom parentes har jag försökt precisera vad det handlar om. Hos profeten Amos lä-
ser vi att Guds hjärta bedrövas av folkets avgudadyrkan och andliga förfall. Jag ha-
tar era fester, jag föraktar dem, jag tål inte era högtider… Tag bort ifrån mig dina sångers 
buller! Det är med önskvärd tydlighet vi förstår hur Gud ser på folkets situation. 

Resultatet ledde med tiden till den stora förskingringen. Templet jämnades med 
marken år 70 och sextiofem år senare fördrevs judarna från Jerusalem. Den stad och 
det tempel som ger juden hans identitet fanns inte längre. Vi måste förstå hur oer-
hört plågsamt detta kom att bli för det judiska folket, och vilken enorm katastrof det 
i grunden är – inte bara för förbundsfolket utan för hela mänskligheten.

Nu lämnades inte folket av Herren. Gud står fast vid sina löften, och enligt profe-
tordet skulle det komma att ske både en nationell och andlig upprättelse. Nu i om-
vänd ordning. År 1948 utropades Eretz Israel, det judiska nationalhemmet. Men det 
var egentligen först nitton år senare som ”hela” Israel blev judiskt.  År 1967 blev 54

Jerusalem enat efter nitton år av delning. Det är denna händelse som Jesus syftar på 
då han talar om fikonträdets knoppning i de sista dagarna (Matt 24:32 ff). Notera 
Herrens ord att den generation som då finns inte ska förgå innan Jesus kommer till-
baks. Därför behöver vi påminna oss om hur sent tiden är liden. Min innerliga bön 
är att du har olja i din lampa så att du är redo! Vidare talas det om den andliga upp-
rättelsen hos Sakarja. Gud ska utgjuta nådens och bönens Ande så att de lär känna 
honom som de genomborrat. Det ska komma en andlig upprättelse.

Denna rörelse, och då framför allt ifråga om den tvåfaldiga upprättelsen, finner 
vi hos profeten Hesekiel. I Hesekiel 36 börjar undervisningen och det profetiska 
budskapet om Israels kommande återupprättelse. Inte minst i verserna 24-31 får vi 
en oerhört tydlig beskrivning av ordningen för detta dramatiska skeende. På ett 
mycket kortfattat sätt skulle man kunna ställa upp detta vers för vers på följande 
vis:55

 Kiasm är en litterär form som ställs upp utifrån motsvarande led. Det finns olika omfattning på detta både vad gäller korta53 -
re och längre avsnitt. För den som vill fördjupa sig i ämnet finns en utomordentligt spännande bok som heter Chiasmus in 
the New Testament (Nils W. Lund, Hendrickson Publishers 1992). 

 Citattecknen används p.g.a. frågan om vad som egentligen kan anses som judisk mark.54

 Ekman 1995, s 99 ff55



	

v. 24 Judarna återsamlas i sitt land
v. 25 Folket renas och helgas
v. 26 Gud förnyar deras hjärtan
v. 27 Gud ger dem av sin Ande
v. 28 Folket kommer in i sin sanna kallelse
v. 29 Landet är platsen för välsignelse
v. 31 En ny väckelse och insikt om Gud

I det påföljande kapitlet, Hesekiel 37, kommer den välkända synen som profeten 
hade, där han såg de förtorkade benen ligga utspridda i en dal. Detta är en annan 
beskrivning av samma sak som redan är sagd. Först handlar det om den nationella 
upprättelsen. Det judiska folket är utspritt över hela världen och utanför sin kallelse 
och bestämmelse. Men genom Guds nåd och den helige Andes kraft församlas fol-
ket från alla håll, och nationen Israel återupprättas precis som Gud lovat. Därefter 
profeterar Hesekiel till Anden med maningen att blåsa liv i den döda kroppen. Vad 
vi ser från 1948/67 är en till stora delar sekulär stat.  Men precis som Hesekiel och 56

Sakarja har profeterat, kommer den dag då nationen kommer att få andligt liv. 

Jerusalems värde
Här finns det något oerhört intressant att notera. Du kanske har undrat varför jag 
valt att skriva 1948/67 vid ett antal tillfällen. Den vanliga meningen är ju att Israel 
blev en egen nation år 1948, och det är givetvis inte någonting jag motsätter mig. 
Den 14 maj 1948 för att vara exakt. Detta är en stor dag som vi alla bör glädja oss 
över. 

Profetordet om en nations födelse på en dag gick i uppfyllelse (Jes 66:8). Men vi 
kan ändå inte förbise att den viktigaste platsen, Jerusalem, fortfarande låg utanför 
den judiska nationen. Eller åtminstone delar av staden. Det var först år 1967 som 
staden enades och för första gången på tusentals år regerades av det judiska folket i 
ett eget land. 

För många kan detta ses som en bisak. Rent andligt är det dock en oerhört viktig 
händelse. Jerusalem är enligt Bibeln en mycket speciell stad. Det går att rada upp 
bibelord som pekar ut både stadens andliga och historiska betydelse. På Moria berg 
där templet kom att byggas av Salomo, uppmanades Abraham att offra löftessonen 
som en bild för Jesu korsfästelse. Det är på berget Sion som Gud själv talar om sin 
jordiska boning.  Sedan kan vi som sagt leta upp det ena efter det andra bibelordet 57

för att stryka under hur Jerusalem är speciellt. Det är ju dessutom i Uppenbarelse-
boken starkt framhållet hur det himmelska Jerusalem är platsen där vi ska fira den 
eviga gudstjänsten.

Har då detta något att göra med frågan om Israels andliga upprättelse? Ja, i allra 
högsta grad. Vad som hände år 1967 var att en ny tid inträdde. I samband med att 

 Även om man i grunden hävdar det judiska folkets rätt till landet samt deras utkorelse, så betyder inte det att det går att 56

försvara allt som den moderna och sekulära staten Israel gör. Givetvis sker många saker som inte alls är i överensstämmel-
se med Guds vilja. Så var ju också fallet under t.ex. gammaltestamentlig tid.

 Se t.ex. Ps 48, 74, 76, 132 och 133. Inte minst Jesu egna ord i Matt 5:35 om Jerusalem som den store Konungens stad stry57 -
ker under att platsen är speciell.



	

nu ”hela” Israel  blev lagt under judiskt mandat, var första kriteriet uppfyllt vad 58

gäller den slutliga återupprättelsen, den andliga. De som ägnar sig åt statistik häv-
dar att det sedan år 1967 har blivit fler messianska judar  fram till idag, än vad det 59

blivit under de tvåtusen år som gått sedan Jesus togs upp till himlen. 
Man kan också se hur Jesus blivit allt viktigare i israelisk konst och kultur. Från 

slutet av 1800-talet har allt fler judiska konstnärer valt att skildra Jesus som en jude. 
Detta kom att bli särskilt aktuellt under massinvandringen till Israel i början av 
1900-talet.  Detta är sannerligen början till den andliga väckelse som profeterna ta60 -
lar om. 

Vidare har detta fått konsekvenser för församlingen och de kristna. Det var från 
denna tid som den karismatiska väckelsen bröt ut, och evangelisten Owe Lindeskär 
talade vid ett tillfälle om hur något man skulle kunna kalla lovsångsrörelsen bröt 
fram i direkt koppling till Jerusalems enande år 1967. Mer om hur semiter och jafeti-
ter hör ihop kommer jag att ta upp i bokens nästa del. Det är ändå fantastiskt att se 
hur väl allting hänger ihop, och inte minst hur det judiska folket med sitt land och 
församlingen är nära förbundna. Tyvärr har inte alla verkat utifrån den sanningen, 
och vi som kristna har mycket att be judarna om förlåtelse för. Låt oss inte glömma 
bort det!

Slutligen kan det om Jerusalem sägas att det finns förutom vad jag redan nämnt 
ifråga om hänvisningen till det himmelska Jerusalem, en tydlig koppling till staden i 
de sista dagarna. Då vi läser Sakarja 14 finns det en klar framställning om hur folk 
ska bege sig till den heliga staden för att fira lövhyddohögtiden. Detta är ett kompli-
cerat och omfattande ämne som jag inte går in något djupare på här. Vad jag vill visa 
dig på är att denna vandring till Jerusalem för att fira lövhyddohögtiden direkt 
mynnar ut i Jesu andra tillkommelse. Det finns alltså åter en stark koppling mellan 
en judisk företeelse, den andliga upprättelsen bland judarna och de sista dagarna. 

Olika teorier
Nu ska det inte förtigas att det här är ett komplicerat ämne med bitvis mycket svår-
tolkade texter. Det har gjort att det finns en mängd olika teorier kring både det ena 
och andra. Jag har inte någon tanke att gå igenom alla dem här. Det finns många och 
tjocka böcker skrivna i detta delikata ämne.  Vad som är viktigt är att finna huvud61 -

 Egentligen en inkorrekt formulering. Utrymmet är här för kort för att argumentera för ordval och benämningar i dagens 58

mellanösternrapportering. Det är tämligen tveksamt att tala om ”de av Israel ockuperade områdena”. Att dessutom tala om 
palestinska områden saknar historik giltighet. Läs gärna Myter och fakta (Mitchell G. Bard) samt Oheligt krig – sanningen 
bakom rubrikerna (Randall Price) om du vill fördjupa dig i detta komplicerade ämne. 

 Låt oss vara tydliga med begreppet messianska judar för de som kommer till tro på Jesus. Att tala om kristna judar är obib59 -
liskt. Detta är inte minst uppenbart utifrån tesen i den här boken, där Sem och Jafet är bröder som står bredvid varandra i 
frälsningsplanen.

 Detta enligt en artikel av Herti Dixon i tidningen Världen idag 2007-01-08.60

 En av de tydligaste och mest sammanfattande böcker på svenska är Göran Gunners avhandling När tiden tar slut (Studia 61

Theologica Holmiensis 1996). I den mycket omfattande undersökningen går Gunner igenom hur man i den svenska frikyrk-
ligheten har tolkat dessa frågor. Bokens undertitel är Motivförskjutningar i frikyrklig apokalyptisk tolkning av det judiska 
folket och staten Israel. Det finns givetvis mer lättillgänglig litteratur också, men den här är förnämlig utifrån sitt jämförande 
perspektiv.



	

dragen snarare än detaljerna. Vi behöver alltid vara ödmjuka inför vår tolkning av 
Bibeln, och inte minst vara noga med att be om den helige Andes ljus över Ordet.

Man kan också se hur uppfattningarna förändras genom tiderna även inom spe-
cifika tolkningsmönster. Sålunda har många så kallade dispensationalistiska  teolo62 -
ger tidigare varit stora israelvänner samtidigt som de många gånger varit oerhört 
kritiska mot judarna som folk. Detta grundat i en så absurd, ja rent av antisemitisk 
åsikt att det var judarna som korsfäste Jesus. 

Vi är alla skyldiga till hans död på korset, vare sig vi är judar, kristna, ateister el-
ler säger oss tillhöra någon annan religion. Jesus avrättades för alla människor som 
ett led i Guds frälsningsplan, där erbjudandet om upprättelse och frälsning ges till 
alla utan undantag. Nu har det tack och lov förändrats inom dessa teologiska grup-
per, och synen på det judiska folket är mycket mer moderat. 

I föreliggande bok har jag valt att inte bege mig in på några detaljer kring de 
apokalyptiska frågorna. Framför allt för att de som jag nämnt är komplicerade och 
finns i en sådan mängd att det lätt blir ogripbart och svåröverskådligt. Min person-
liga hållning är dessutom viljan att försöka söka en ödmjuk förhållning till Skriften 
och inte bli för fastlåst vid detaljerna i den här frågan. Det betyder inte att jag är 
utan uppfattning. 

Jag tror att det är viktigt att ha någon form av förståelse för detta viktiga ämne, 
men jag har som sagt valt att i detaljerna hålla en återhållsam profil. Däremot vill jag 
vara tydlig då det gäller kärnan och huvuddragen. Här med betoning på att det ju-
diska folkets kallelse gäller även under det vi kallar församlingens tidsålder. Jag vill 
också lyfta fram min personliga tro att förbundsfolket är och förblir ett speciellt folk.

Josef och hans bröder
Jag vill avslutningsvis ge en stark bild för situationen kring judarna och Jesu andra 
tillkommelse. Det var i samband med ett besök i det heliga landet som jag fick höra 
den messianske juden Benjamin Berger undervisa om Josef och hans bröder. Benja-
min Berger har tillsammans med sin bror och några andra byggt upp en trädgård 
där man ställt i ordning en vandringsled med bilder av berättelsen om Josef och 
hans bröder. Man bjuder in grannar som ännu inte kommit till tro på Messias, och 
låter dem se hur en judisk berättelse har någonting att berätta om frälsningen, fram-
tiden och det judiska folkets upprättelse.

Kanske att du kommer ihåg händelsen. Jakob fick tolv söner vilka kommit att bli 
grunden för Israels tolv stammar. Vi finner således redan här en tydlighet att berät-
telsen som givetvis är en historisk verklighet också har något att berätta om det ju-
diska folket. Jakob själv fick ju dessutom namnet Israel i samband med sin brott-
ningskamp vid Jabbok (1 Mos 32). Det är på denna bas vi möter fortsättningen.

Josef var son till Jakobs favorithustru, den han alltid hade haft sin högsta kärlek 
till, Rakel. Därför kom också Josef att få en position som väckte brödernas avund-
sjuka. På olika sätt talade Gud till Josef om hans kommande uppgift, men då detta 

 Dispensationalism består av en mängd olika tolkningsinriktningar. En förgrundsgestalt är J.N. Darby (1800-1882). Någon 62

beskrev dispensationalism utifrån Darbys tanke: Dispensations: in God´s economy history is devided into periods of speci-
al significance. I den moderna teologin har tidsindelningen tonats ner till förmån för skillnaden mellan ett jordiskt och 
himmelskt gudsfolk. Dispensationalismen återfinns framför allt inom pentekostala och karismatiska kretsar.



	

berättades för bröderna väckte det deras avsky. En dag såldes därför Josef av sina 
bröder som slav, och med tiden hamnade han i Egypten och faraos hus. Berättelsen 
har mängder av viktiga budskap till oss, men det finns inte utrymme att här gå in 
på detaljerna. 

Vad som är viktigt är att se hur Gud var med och verkade i allt. Hela händelse-
förloppet hade en gudomlig mening. Det kan tyckas hårt att Guds tjänare tilläts att 
säljas till slav. Vi får då inte glömma att så länge Josef vandrade i Guds vilja var han 
alltid buren av Herren. Även då han oskyldigt satt fängslad ser vi hur Gud hade 
omsorg om sin tjänare. Detta får vi också överföra till det judiska folket – trots deras 
olydnad och fall har inte Gud förskjutit dem och glömt dem. Som det står i Ord-
språksboken: HERRENS ögon är överallt, de vakar över både onda och goda (Ords 15:3).

Med tiden glömde bröderna bort Josef. Han kom däremot ihåg dem och tänkte 
på dem med kärlek. Då det efter lång tid blev hungersnöd i Israel tvingades bröder-
na till Egypten för att köpa mat. Under tiden hade Guds hand varit över Josef, så 
han hade ansvar för hela den stora apparaten kring matutdelningen. 

När Josefs syskon kom för att köpa mat kände de inte igen sin bror. Han valde att 
inte berätta något för dem, men anklagade dem för att vara spioner. De tvingades 
hem för att hämta den yngste brodern, Benjamin, som bevis för att de inte var spio-
ner. Josef märkte att deras hjärtan hade förändrats, men han valde att vänta med sitt 
stora avslöjande. Efter vissa förvecklingar, bland annat med den gömda silverbäga-
ren i Benjamins säck, kom så tillfället då Josef inte längre kunde hålla emot sina 
känslor utan uppenbarade för sina bröder vem han verkligen var.

Det här är en fantastisk historia på många sätt. Åter vill jag framställa min säkra 
uppfattning att vi rör oss med en historisk verklighet. Josef och hans bröder levde 
vid den tid och på den plats Bibeln beskriver. Men det som sker med dessa männi-
skor ingår i ett större sammanhang som Gud vill använda för att berätta för oss om 
sin frälsningsplan, precis som med Noa och hans söner, uttåget ur Egypten och så 
vidare. Frågan är som sagt vad det är för budskap i berättelsen om Josef och hans 
bröder. Jag har redan antytt att det handlar om Israel och deras frälsning.

Josef är en av de stora bilderna av Messias i Gamla Testamentet. Vad som är så 
gripande är hans förhållande till sina bröder. Vi förstår av berättelsen hur Messias 
förskjuts av sitt eget folk. Men trots skammen kvarstår den innerliga kärleken till de 
sina. Bildspråket är som sagt rikt i denna berättelse. Låt mig ändå få nämna silver-
bägaren i Benjamins säck. Den symboliserar skatten som hela tiden funnits hos ju-
darna. Bara det att de inte upptäckt den. Genom hela historien har det judiska folket 
burit på den stora gåva Gud gett till hela mänskligheten. Det är de som är bärare av 
det stora Löftet.

Till sist vill jag avsluta den första delen i den här boken med den för mig starkas-
te bilden av vad jag velat framställa i detta kapitel: fullbordandet av löftena och ju-
darnas frälsning. Kommer du ihåg vad som hände när Josef uppenbarade sin identi-
tet för bröderna? Det står att han bokstavligt körde ut folket och grät så högt att 
egyptierna hörde det (1 Mos 45:1-2). När Messias kommer tillbaks, är det första han 
gör att uppenbara sig för det judiska folket. Sakarja säger att han kommer för att 



	

sätta sina fötter på Oljeberget (Sak 14:4).  Där har vi det starkaste beviset för att ju63 -
darna ingår i Guds plan till dess att Jesus ska komma tillbaks till vår jord. 

Det står att bröderna blir så förskräckta att de tappar målföret. Det måste vara 
många känslor som kommer över dem då de inser vem Messias verkligen är. För-
modligen kommer det också att komma attacker av fördömelse över folket då de 
förstår hur det ligger till. Men minns att Gud är full av nåd och barmhärtighet. I 
Jesu liknelse om skördearbetarna är det ingen skillnad vid löneutbetalningen. Alla 
står lika inför Skördens Herre! Därför vill jag avrunda del ett med Herrens ord till 
det återlösta förbundsfolket, ett ord som stryker under hur viktig denna tanke är för 
frälsningsplanen:

Men var inte bedrövade och sörj inte över att ni sålde mig hit. Det var för att 
bevara liv som Gud sände mig hit före er. (1 Mos 45:5)

Bakom den historiska verkligheten blev Josef förd till Egypten av Herren, för att 
därifrån kunna vara en frälsare för sitt folk. På samma sätt var Jesus förskjuten till 
hedningarna för att därigenom bli Frälsaren också för förbundsfolket.

Sammanfattning
I detta avslutande kapitel om Sem har jag försökt att visa hur det hittills sagda bärs 
upp av det faktum att Bibeln är oerhört tydlig ifråga om att judarnas kallelse också 
gäller under det vi kallar församlingens tidsålder. Vi behöver alltså se samhörighe-
ten mellan förbundsfolket och församlingen, och inte minst förstå att det judiska 
folkets kallelse sträcker sig ända till Jesu andra tillkommelse.

Petrus tar i sin predikan upp frågan på ett sätt som gör det tydligt för oss att han 
såg en andlig upprättelse bland judarna som ett konkret tecken på Jesu andra till-
kommelse. Hesekiel och Sakarja är tydliga i sina profetior att den nationella upprät-
telsen föregår den andliga som förberedelse för Messias ankomst. Vidare har jag vi-
sat på Jerusalems centrala roll i det slutliga skeendet innan Gud kommer att skapa 
en ny himmel och en ny jord.

 Hur har dina tankar gått då du läst det här kapitlet?

 I kapitlet finns det en betoning på betydelsen av Jerusalems enande 1967. Tror 
du att det finns något samband mellan den händelsen, Israels andliga upprättel-
se och den karismatiska förnyelsen inom kristenheten.

 Beskriv dina känslor inför tolkningen av berättelsen om Josef och hans bröder.

 Försök att med några ord sammanfatta din känsla och tanke inför helheten av 
den första delen i boken.

 Detta är ett av de starkaste skälen till att Jerusalem aldrig kommer att delas upp mellan judar och araber. Oljeberget ligger 63

i östra Jerusalem, som enligt bl.a. färdplanen för fred ska läggas under arabisk myndighet. Då Messias, Jesus Kristus, 
kommer är det för att sätta fötterna på judisk mark!



	

Del 2

Jafet och församlingen




	

KAPITEL 6 – I  SEMS TÄLT


I första delen har jag försökt visa på hur Gud förkroppsligade frälsningsplanen ge-
nom att han kallade Abraham och utvalde det judiska folket. Den andra delen hand-
lar om hur Gud vidgar frälsningsplanen genom Jafets kallelse. Jag vill i det här ka-
pitlet visa på den nära och oupplösliga samhörigheten mellan det judiska folket och 
församlingen.

Till alla länder
Att det judiska folket, förbundsfolket, har en speciell plats i Guds frälsningsplan be-
tyder inte att Herren på något sätt favoriserar Israel. Tvärtom läser vi att Gud tyd-
ligt förklarar att det judiska folket inte utvaldes på grund av att de var framgångsri-
ka eller på något annat sätt stora (5 Mos 7:7). Vi ser istället hur Gud genom sitt age-
rande visar oss sin nåd. Av egen fri vilja älskar han människorna oavsett hur de är.  64

Det är alltså inte på grund av våra gärningar vi förtjänar Guds kärlek. 
Det har också stått klart att kallelsen har sina ramar. Israels kallelse är tydligt 

kopplad till ett specifikt landområde. Nu väcks det en fråga utifrån denna visshet 
att det judiska folkets kallelse är begränsad till landet. På flera ställen i Bibeln läser 
vi att Guds vilja är att alla människor ska komma till insikt om sanningen och bli 
frälsta.  Men om det judiska folket är bundna till ett geografiskt område och inte 65

har en missionskallelse, är det ju på sin plats att fråga vad som händer med alla 
andra människor – alla som inte är judar. Det är vad vi ska studera i den här delen 
av boken. 

Förbundsfolkets fall har gjort att frälsningen kommit hedningarna till del. I det 
fjärde kapitlet som behandlade frågan om ersättningsteologin, tittade vi framför allt 
på Paulus undervisning i Romarbrevet. Det kan åter vara av vikt att betona att ju-
darnas fall inte är det samma som att Gud tar kallelsen och löftena från dem och 
flyttar över det på församlingen. Vad som händer är att Herren genom judarnas fall 
får möjlighet att aktivera frälsningsplanens andra steg. Nu flyttar vi därför fokus 
från semiterna till Jafets släktled. Noa profeterar

Han sade vidare: ”Välsignad vare HERREN, Sems Gud, och Kanaan skall vara 
hans slav! Gud skall utvidga Jafet, han skall bo i Sems tält, och Kanaan skall 
vara deras slav.” (1 Mos 9:26-27)

Identifikationen för Sem var Gudsnamnet JHVH som översätts HERREN med stora 
bokstäver i bland annat Svenska Folkbibeln. I det första kapitlet såg vi hur just detta 
Gudsnamn har en speciell koppling till det judiska folket i Gamla Testamentet. Om 
vi går till hebreiskan och tittar på Gudsnamnet som står i relation till Jafet, ser vi att 

 Den kanske allra tydligaste bilden av detta i Gamla Testamentet är kallelsen av profeten Hosea. Hans kallelse bestod i att 64

gifta sig med en sköka. Något som närmast skulle kunna kallas Guds heliga svartsjuka blir väl så uppenbar genom att Gud 
hela tiden sänder profeten efter den otuktiga hustrun. Karaktären av den älskande Guden blir tydlig i det elfte kapitlet, och 
boken slutar med en underbar beskrivning av Guds vilja att älska folket trots deras avfall.

 Detta är Bibelns huvudtema. Några verser du finner denna tanke tydligt framställd i är t.ex. 1 Tim 2:4; 2 Petr 3:9 och Hes 65

18:23.

	



	

det står ett annat Gudsnamn där, Elohim, vilket kort och gott har översatts med or-
det Gud. 

Är JHVH Gudsnamnet som vilar på hans höghet och allsmäktighet, så har Elo-
him en lite annan betydelse. Det är givetvis fortfarande fråga om samme Gud, men 
för att visa på en annan sida av den Evige har vi ett annat namn i relation till Jafet. 
Elohim skulle översatt till svenska närmast få betydelsen ”den som regerar”. 

Jag vill utifrån detta påpekande visa att det finns en stark samhörighet mellan 
Sem och Jafet, samtidigt som det också finns en inte obetydlig skillnad i deras kal-
lelse. Detta blir givetvis än mer tydligt då man kommer längre fram i historien. Låt 
oss innan vi kommer in på denna skillnad se på ett exempel ur Gamla Testamentet 
som antyder detta, samtidigt som vi genom den berättelsen också får stöd för tan-
ken hur oerhört genomtänkt Guds plan för vår frälsning är. 

Exemplet Rut
I Gamla Testamentet finns det en berättelse som på ett tydligt sätt knyter samman 
den tanke som denna bok är uppbyggd kring. Kopplingen mellan Sem och Jafet, 
förbundsfolket och församlingen, är mycket tydlig i berättelsen om Noomi och Rut, 
och hur deras relation framställs. Vi kan där finna ytterligare bevis för hur samman-
vävd historien är. Berättelsen utspelar sig någon gång under domartiden.  Rut som 66

fått ge namn åt boken är stammoder åt David som senare blev kung över den judis-
ka nationen. Bakgrunden till det som författaren vill berätta finner vi i de sex första 
verserna i Ruts bok.

På den tid då domarna regerade blev det hungersnöd i landet. Då begav sig en 
man från Betlehem i Juda i väg med sin hustru och sina båda söner för att bo 
en tid i Moabs land. Mannen hette Elimelek, hans hustru Noomi och hans 
båda söner Mahlon och Kiljon, efratiter från Betlehem i Juda. De kom till Mo-
abs land och stannade där. Och Elimelek, Noomis man, dog, och hon blev en-
sam kvar med sina båda söner. 

Sönerna tog sig moabitiska hustrur. Den ena hette Orpa och den andra Rut. 
När de hade bott där ungefär tio år, dog också de båda sönerna, Mahlon och 
Kiljon, och kvinnan blev ensam kvar, utan söner och utan man. Noomi bröt 
upp med sina sonhustrur för att vända tillbaka från Moabs land. Ty medan 
hon var i Moabs land, hade hon hört att HERREN hade tagit sig an sitt folk 
och givit dem bröd.

Det kan vara värt att påpeka att jag tror att detta är en historisk verklighet, precis 
som jag tror att berättelsen om Noa och hans söner också är någonting som en gång 
har hänt. Samtidigt är det nödvändigt att se dessa berättelser i ett vidare perspektiv: 
de har en andlig sanning att berätta för oss. 

Om Gamla Testamentet endast ses som en sammanställning av ett antal olika be-
rättelser tappar vi bort värdet, och Bibeln blir bara en bok bland böcker även om 
den förvisso talar om Gud. Det finns ett livsförvandlande ärende som framställs i de 

 I grova drag kan man definiera domartiden som tiden mellan intåget i Löfteslandet och tillsättandet av Saul som kung. 66

Med årtal skulle det handla om tiden mellan ca 1400 - 1050 före Jesu födelse.

	



	

berättelser som berättas. Gud vill visa på vägen till frälsning och återlösning av den 
förlorade mänskligheten. Det är i det ljuset vi behöver se berättelsen om Rut, där 
personerna och sammanhanget visar på någonting som har betydelse för alla män-
niskor.

Med tanke på att boken uppkallats efter Rut, kan man lätt falla för frestelsen att 
se henne som bokens huvudperson. Nu ska det inte förnekas att hon har en fram-
skjuten roll och ett oerhört viktigt uppdrag, men precis som i berättelsen om Noas 
söner så finns det ett riktmärke som vi har att utgå från. Det är Sem som är huvud-
linjen vi följer då det gäller Noas söner. I Ruts bok är det Noomi som är den person 
som vi behöver utgå från för att kunna förstå berättelsens djupare mening.

Israels svaghet
Bakgrunden är att Noomi med sin familj levt ett gott liv i Betlehem, men då hung-
ersnöden och prövningarna kom bröt familjen upp och lämnade sitt land. Som du 
förstår är Noomi en bild av det judiska folket.  De fick en gång genom kallelsen av 67

Abraham löfte om ett land, men genom åren av alla prövningar har kallelsen allt 
mer suddats ut. Betlehem betyder ungefär brödhuset vilket i förlängningen hör 
samman med Guds löfte att ha omsorg om sitt folk. Vi ser till exempel hur Abraham 
i samband med prövningen då Isak skulle offras, ger Gud platsen ett namn som up-
penbarar något av Guds identitet: HERREN förser (1 Mos 22). 

Detta är ett genomgående drag som vi finner hos Gud då vi läser Bibeln, viljan 
att ha omsorg om sitt folk. Utifrån detta är det en oerhört stark tanke bakom Noo-
mis härkomst, att hon kommer från Betlehem, och en än starkare bild då familjen 
bryter upp från denna plats i prövningens stund.

När vi läser inte minst profeterna ser vi också hur Gud gång på gång får gå till 
rätta med sitt folk då de hela tiden söker sina egna vägar, istället för att lyda de bud 
som Herren i kärlek ger dem som vägledning. Profeten Hoseas kallelse att gifta sig 
med en prostituerad för att illustrera folkets otukt (avgudadyrkan) och å andra si-
dan Guds heliga svartsjuka, blir till en tydlig beskrivning av förhållandet mellan 
Gud och det judiska folket. I detta är det viktigt att se Guds tålamod och ständiga 
vilja att ta tillbaka folket då de bekänner sina synder och omvänder sig från de 
orättfärdiga vägarna.

Återgår vi till berättelsen om Noomi och hennes familj, ser vi hur deras uppbrott 
från Betlehem och flykten till Moab blir en tydlig bild för det judiska folkets historia. 
Deras oförmåga att förtrösta på Guds löften om omsorg försätter dem hela tiden i 
svåra situationer, samtidigt som det ger Gud möjlighet att visa sin nåd och barmhär-
tighet. Detta är också grunden för hedningarnas frälsning, vilket jag visat i det fjär-
de kapitlet och utläggningen över Romarbrevet. Även om Gud aldrig har haft som 
mening att det judiska folket skulle vara motsträvigt använder han den uppkomna 
situationen för att göra något gott. Det ger oss också bevis för äktheten i ängelns ord 
till Maria att ingenting är omöjligt för Gud.

Innan vi går vidare till ärendet för detta kapitel är det värt att också sätta in son-
hustrun Orpa i sammanhanget. Hon har sin motsvarighet i Ham som inte förstod 
sin relation till fadern, och som därigenom förbannades och förskjöts. Orpa var inte 
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villig att bryta upp och följa Noomi trots möjligheten och gick därför miste om väl-
signelsen. Hon fick aldrig komma till det nya landet. I överförd mening handlar det-
ta om en människas omvändelse och det nya och eviga livet. Detta tar jag upp mer 
genomgripande i bokens tredje del.

Noomis återlösare
Målet för berättelsen om Noomi och Rut är givetvis återkomsten till Betlehem och 
införlivandet i samhället. Orpa förstod inte välsignelsen att följa Noomi till hennes 
hemvist, medan Rut valde att lämna allt för att tillsammans med sin svärmor få leva 
ett liv i det nya hemlandet. 

Nu var inte allt självklart för dem vid återkomsten. Noomi bär en bitterhet i sitt 
hjärta, vilken blir uppenbar för oss då vi läser hennes ord: ”Rik drog jag härifrån, och 
tomhänt har HERREN låtit mig komma tillbaka.” (Rut 1:21). Hennes besvikelse bygger 
på känslan av att Gud har övergivet henne. HERREN har vittnat mot mig, den Allsmäk-
tige har låtit det gå illa för mig. Noomi betyder ’den ljuva’, och nu tyckte hon att Mara 
vore ett bättre namn. Mara betyder nämligen ’den bittra’.

Men berättelsen stannar inte där. Rut begav sig ut på åkrarna för att plocka ax 
efter skördearbetarna. Hon hamnade på Boas åker. Boas var släkting till Noomi och 
förbarmade sig över Rut. Efter vissa förvecklingar slutar berättelsen med att Boas 
gifte sig med Rut, och på så vis upprättades även Noomi. De starka banden mellan 
Rut och Noomi förtydligas då Rut med tiden blev havande och födde en son. Vi lä-
ser att det var Noomi som lade barnet i sin famn och också blev den som skötte om 
det (4:16). Barnets namn blev Obed, och han kom sen att bli kung Davids farfar.

En nyckel till berättelsens lyckliga slut är återlösaren. Noomis möjligheter till 
fortbestånd av släkten var helt kopplat till Rut. Hennes egna söner var döda och 
Orpa hade lämnat henne. På så sätt kan man säga att Noomi var helt beroende av 
att Rut hittar rätt man så att släkten kunde leva vidare. Inom det judiska samhället 
fanns det en slags omsorg utifrån en sådan situation.  Denne kallades för återlösare 68

och var således mycket viktig. Vi kan därför se hur det i berättelsen om Rut finns en 
anspelning på den kommande frälsningen genom denne återlösare. Innan vi går in 
på förhållandet mellan församlingen och förbundsfolket kan det vara intressant att 
peka på några viktiga sanningar bakom återlösaren i Ruts bok.

Den förste som framträder i detta sammanhang är Boas. Då Noomi hör var Rut 
varit för att plocka ax utbrister hon i tacksamhet just på grund av att han är hennes 
återlösare. Det finns dock ett hinder som hon inte upptäckt. Enligt ordningen var 
det nämligen någon som stod före Boas då det gällde Noomis släkt. Denne var dock 
inte förmögen att fullgöra sin plikt, varför det till slut ändå blir Boas som får återlö-
sa Noomi. 

Utöver den historiska bakgrunden är denne oförmögne återlösare en andlig hän-
visning till lagen. Paulus talar om lagen som en övervakare i väntan på Frälsaren 
(Gal 3:24). I den teologiska strid aposteln utkämpade med judaisterna var det lagen 
som frälsningsväg som stod som mål för diskussionen. Paulus var tydlig ifråga om 

 Se t.ex. 3 Mos 25:25 och 5 Mos 25:5 som enligt en bestämd ordning uppmanar släktingar att ta ansvar för att en familj inte 68

ska upphöra p.g.a. barnlöshet. Det var utifrån den bestämmelsen som några sadduceer prövade Jesus ifråga om uppstån-
delsens dag, med tesen om kvinnan som hade varit gift med sju bröder (Matt 22:23 ff).

	



	

lagens nödvändighet och välsignelse, men visade samtidigt hur oförmögen lagen 
var att frälsa folket. Detta framkommer då vi ser hur det fanns en återlösare som 
stod före Boas.

Nu finns det ett överraskande moment som vi lätt missar. Det naturliga då Boas 
satte sig vid stadsporten för att möta återlösaren, vore att han direkt i samtalet med 
mannen hänvisade till de äktenskapliga förpliktelserna. Så är nu inte fallet. Till en 
början var nämligen återlösaren villig att fullgöra sina plikter. Boas pekade inled-
ningsvis på ansvaret för åkermarken (Rut 4:3). Här finner vi åter ett starkt andligt 
vittnesbörd. Denna gång är det en utsaga om Israels rätt till landet. Så långt fanns 
det alltså en möjlighet för den förste återlösaren att finnas med i ansvaret för för-
bundsfolket, men då det blev tal om släktens fortlevnad var han tvungen att backa. 

Det går alltså att finna många andliga sanningar i berättelsen om Rut, där det 
som jag sagt ovan finns en mycket tydlig struktur som påminner om Noa och hans 
söner. Vi kan av det förstå hur oerhört genomtänkt Guds frälsningsplan är. Boas är 
en av Gamla Testamentets stora Kristusbilder, och genom att han är en släkting till 
Noomi förstår vi att Frälsaren utifrån Ruts perspektiv ska komma att födas ur det 
judiska folket. Även om det finns starka och mycket intressanta andliga perspektiv i 
dessa berättelser, är det ändå viktigt att påpeka att man ska vara försiktig att dra ut 
tolkningarna för långt.  69

Församlingen och Israel
Den här delen av boken handlar om församlingen, och det är också det jag fortsätt-
ningsvis vill fördjupa här. Jag har velat visa på hur Noomi med tiden blev beroende 
av Rut, trots att hon inledningsvis inte kunde se värdet av sin moabitiska sonhustru. 
Detta kom först senare och skapade sedan ett starkt band mellan de båda kvinnor-
na. Om vi överför detta till vår utgångspunkt, Noa och hans söner, ser vi att det 
finns en parallell mellan Rut och Jafet. I Noas profetia framkommer det att Jafet ska 
bo i Sems tält. Av dessa två exempel förstår vi att det finns ett starkt band och tyd-
ligt släktskap mellan församlingen och förbundsfolket. 

Styrkan hos Rut var att hon kom till insikt om att Noomis Gud är den levande 
Guden. Hon förstod att Noomis folk var hennes folk. Det kan i samband med dessa 
ord vara värt att stryka under att Rut var moabitiska, inte judinna. Hon hade liksom 
Orpa möjlighet att välja mellan att förkasta eller välsigna, stanna kvar i Moab eller 
följa med till Betlehem. Rut valde att välsigna och följa sin svärmor, och på så sätt 
kom hon också att förbli i sin kallelse och den plan Herren hade för henne. Detta 
ledde också i slutändan till att Noomi återkom i den kallelse hon hade. Gud fick ge-
nom Rut möjligheten att också välsigna Noomi. I överförd och andlig mening bety-
der detta att församlingen har en viktig uppgift i Guds plan för Israels återlösning.

I det fjärde kapitlet har jag försökt att vara tydlig då det gäller omöjligheten att 
låta församlingen ersätta förbundsfolket ifråga om löftena. Här vill jag visa på en 
annan omöjlighet: att hitta en väg till frälsning annat än genom förbundsfolket. Hur 

 Här kan det ändå vara intressant att peka på tidsbestämningen för Noomis återkomst. Det står att det var vid tiden för 69

kornskörden (1:22), vilket är i mars/april enligt vår kalender. I jordbruket är det fråga om den åttonde månaden. Här finns 
intressanta kopplingar till Joels profetia om höstregn och vårregn (Joel 2) såväl som tankar kring pingsten, Israels återvän-
dande till landet och Jesu andra tillkommelse. Detta är dock ämne för en annan bok.

	



	

vi än vänder på saken kan vi inte komma ifrån denna relation mellan det judiska 
folket och de som kommer till tro på Jesus Kristus. Detta har sin grund i orden att 
Jafet ska bo i Sems tält. Vi behöver se det utifrån förstfödslorätten, där Sem var den 
som fick Noas välsignelse. Den välsignelsen varken uteslöt Jafet eller gjorde honom 
mindre värd och älskad. 

Likväl är det skillnad mellan de båda bröderna trots samhörigheten. Vägen till 
hedningarnas frälsning går genom judarna. Detta förtydligade också Jesus i samta-
let med den samaritiska kvinnan. Hon förstod löftena och Israels kallelse, men kun-
de inte förstå att hon som hedning kunde få del av frälsningen. Jesus förklarade att 
frälsningen kommer från judarna, men att det också finns en dörr till frälsning för 
varje människa som i sanning vill söka Gud.

Vi kan alltså konstatera att alla människor har fått en möjlighet att komma till 
Gud, och att det är genom det judiska folket som Gud har valt att öppna upp för 
frälsningen. Låt mig få visa på ett ord som aposteln Paulus skrivit

Och då Skriften förutsåg att Gud skulle förklara hedningarna rättfärdiga av 
tro, förkunnade den i förväg detta glada budskap för Abraham: I dig skall alla 
folk bli välsignade. Alltså blir de som tror välsignade tillsammans med Abra-
ham som trodde. (Gal 3:8-9)

Här utgår Paulus från det första stora förbundet som leder oss till insikt om nåden 
som frälsningens grund. Skriften förutsåg ger vid handen att Jesu frälsningsverk inte 
var någon tillfällighet. Vi förstår att Paulus menar att Gamla Testamentet pekar fram 
mot Jesu död och uppståndelse. Detta förtydligas av att han valt att citera 1 Mos 
12:3 som talar om Abrahams säd, det vill säga Jesus. 

Slutligen vägleds vi av ordet om tro. Som hedningar kan vi inte få del av det sto-
ra förbundet annat än genom tron på Jesus. Samtidigt ska vi inte tro att en jude per 
automatik är frälst bara för att han fötts in i förbundet. Det har jag försökt visa ge-
nom att använda berättelsen om Rut. Men ändå finns det en samhörighet. Detta är 
förklaringen till att Jafet ska få bo i Sems tält. 

Sammanfattning
Syftet med detta kapitel har varit att försöka visa på den nära kopplingen mellan 
det judiska folket, förbundsfolket, och församlingen. Genom berättelsen om Rut får 
vi förståelse för att församlingen är en viktig del i Guds plan för att återlösa för-
bundsfolket samtidigt som det ändå kvarstår att det judiska folket är unikt med en 
särskild kallelse från Gud.

 Hur har du utifrån läsningen av detta kapitel uppfattat likheten mellan berättel-
serna om Noa och Rut som vägvisare ifråga om Guds frälsningsplan? Finns det 
ett parallellt budskap i de både berättelserna?

 Vilken är din syn på relationen mellan församlingen och förbundsfolket?

	



	

KAPITEL 7 - MISSIONSKALLELSEN


Det finns en tanke bakom orden i Noas profetia att Jafet ska utbreda sig. Israels kal-
lelse är begränsad till landet. I det här kapitlet vill jag visa hur församlingens upp-
gift är att gå ut till nationerna med evangeliet om frälsningen i Jesus.

Utvidga Jafet
Att hedningarna skulle få del av frälsningen var orsak till konflikt i urkyrkan. Vi 
glömmer lätt att det från början var en övervägande judisk majoritet i församlingen. 
Det judiska folkets exklusivitet var uppe till diskussion vid ett flertal tillfällen, och 
det för oss mest välkända är det så kallade apostlamötet (Apg 15).  Dessförinnan 70

hade Petrus brottats med frågan då han hade sin syn på taket i Joppe (Apg 10). Den 
händelsen ledde aposteln till Kornelius.

Genom Guds konkreta ingripande förstod aposteln Petrus att frälsningen också 
gäller hedningarna. Problemet som rent hypotetiskt uppstår med detta är att, som 
jag visat ovan, förbundsfolkets kallelse är begränsad till landet. För att Guds fräls-
ningsplan skulle kunna fullföljas krävdes att något tillfördes, något som tar vid där 
förbundsfolket är begränsade. Det är här som Jafet kommer in i bilden.

Vi finner en liten lek med ord i uttrycket utvidga Jafet, som är de ord Noa profete-
rade. Båda dessa ord har nämligen sin rot just i betydelsen att utvidga. Detta går 
som jag visat tidigare i boken att läsa ur två perspektiv. Å ena sidan kan vi göra en 
historisk tolkning och förstå begreppet ur en rent geografisk synvinkel. Men det går 
också att se det ur ett andligt perspektiv. Då får termen mer en betydelse av att få en 
fri position.  Den primära förståelsen är givetvis att också hedningarna får del av 71

den andliga frihet som profeterats över Sem.  Det var också vad Petrus fick klart för 72

sig då Herren förde honom till Kornelius.
Utvidgningen kan ses både utifrån den historiska och den andliga tolkningen. 

Följer vi den historiska och geografiska förståelsen ser vi hur Jafet kommit att fram-
för allt bli anfader till det vi idag kallar för västvärlden. Utan att ta i allt för mycket 
kan man konstatera att nationerna i västvärlden kommit att bli en stark faktor som 
på många olika sätt breder ut sig över världen. Väljer vi å andra sidan att se på den 
andliga tolkningen av Jafets utvidgning, handlar det både om delaktigheten i Sems 
välsignelse men också om att bära ut välsignelsen i en vidare mening – det som inte 
Sem har kallelse att göra.

Lukas skildring
Rent mänskligt fungerar vi ofta så att det sista intrycket är något vi förväntas bära 
med oss. Därför är det heller inte konstigt att man kanske tittar en extra gång om 

 Det finns en diskussion om det är samma möte som beskrivs i Apg 15 och Gal 2. Oavsett det kan vi konstatera att det är 70

samma fråga som man samtalar kring, nämligen hur man ska hantera hedningarnas omvändelse i relation till den judiska 
traditionen.

 Ett exempel på den geografiska innebörden återfinns i 1 Mos 26:22, medan den andliga betydelsen kan styrkas av Ps 4:1 71

(e-Sword; Keil & Delitzsch Commentary on the Old Testament).

 John Wesley skriver att vi kan utläsa hedningarnas frälsning i Jafet, men att sammanhanget också visar på hur judar och 72

hedningar en dag kommer att förenas och bli ett i Kristus, Ef 2:14-15 (e-Sword; John Wesley´s Explanatory Notes).



	

spisen är avstängd innan man låser ytterdörren. Rent psykologiskt kan det underlät-
ta då vi senare oroas över om spisen verkligen är avstängd. Då minns vi att det var 
det sista vi kontrollerade innan vi låste ytterdörren och gick hemifrån. Ofta kan det-
ta också överföras till andra saker som vi anser viktiga. Kanske att man vid ett av-
sked slutar med orden glöm inte att hälsa…, eller vad det är man tycker är viktigt för 
den andra att minnas.

Utifrån denna bas är det inte svårt att förstå Jesu agerande i samband med him-
melsfärden. I Matteusevangeliet hittar vi vad vi kallar för Missionsbefallningen, där 
de välkända orden lär att vi ska gå ut i hela världen med budskapet om frälsningen 
i Jesus Kristus. Markus har en förhållandevis liknande struktur som avslutning på 
sin skildring av Jesu liv och gärning. Aposteln Johannes skiljer sig något mot dessa, 
men andemeningen är densamma med kallelsen att vittna om Jesus för alla männi-
skor. Lukasevangeliet antyder pingstdagen i de sista verserna, men missionsbefall-
ningen saknas. Detta är dock inte konstigt eftersom Lukas också skrivit Apostlagär-
ningarna som en fortsättning på sin första skrift. Den skildringen inleds med mis-
sionsbefallningen.

Om vi uppehåller oss kring Lukas skildring finns det en del intressanta saker 
som kan vara värda att peka på. För det första är det viktigt att ha i bakhuvudet att 
Lukas med största säkerhet var hedning till skillnad från till exempel de tre andra 
evangelisterna. Han hade inte likt dem vandrat personligt tillsammans med Jesus, 
utan kom troligen till tro vid ett senare tillfälle. Traditionen säger att Lukas tillhörde 
kretsen kring Paulus. Vidare kan man av både hans sätt att formulera sig samt hans 
språk, med stor säkerhet anta att han haft någon form av högre utbildning.

Genom att söka förståelse utifrån Lukas bakgrund kan man få intressanta nycklar 
till det han valt att berätta. Om vi begränsar oss till det sista kapitlet av hans evan-
gelium, finns det många och intressanta utsagor som kan vara värda att påminna 
om i föreliggande bok. Inte minst det att han som hednakristen, det vill säga ickeju-
disk, tycks vara noga med att med betoning  placera Jesus just inom en judisk kon-
text. Detta blir synligt dels genom den utläggning som de båda Emmausvandrarna 
får höra, men också genom Jesu ord om att alla vittnesbörd om honom hos Mose, 
profeterna och i psalmerna skulle uppfyllas (Luk 24:44). Detta är en inte obetydlig 
koppling mellan semiter och jafetiter, förbundsfolket och hedningar.

Vidare finns det hos Lukas en intressant definition av missionsbefallningen som 
de andra evangelisterna inte nämner. Dels sätter apostlarna in Jesu himmelsfärd i 
den judiska eskatologins kontext genom frågan om tiden kommit för Jesus att åter-
upprätta Israel.  Dels Jesu inriktning för deras kommande mission: från Jerusalem, 73

i hela Judéen och Samarien ända till jordens yttersta gräns (Apg 1:8). I detta åter-
finns den expansion, utvidgning, som är Jafets kallelse. Denna har sin utgångspunkt 
i den judiska identitetens hjärta, Jerusalem. Därifrån utgår den över hela världen.

 Den syn som finns inom den judiska teologin talar om att Gud genom Messias kommer att föra den nuvarande tidsåldern 73

till ett dramatiskt slut. Syftet för Messias, Davids son, är att upprätta Guds rike och inleda den kommande tidsåldern. Den 
inleds med de dödas uppståndelse och den helige Andes utgjutande. Det är i den kontexten vi behöver läsa Joel 2 som 
Petrus utgick från i sin predikan den första pingstdagen. Vi har alltså även i samband med den helige Ande och pingsten 
en oerhört stark koppling mellan förbundsfolket och församlingen, vilket ger ytterligare förståelse för orden att Jafet ska 
bo i Sems tält. 



	

Missionskallelsen
Jag kommer att ägna bokens tredje del åt frågan om missionens mål och människors 
frälsning, men det finns ändå anledning att röra vid frågan om missionens syfte re-
dan här. Det finns en intressant sak att notera på så sätt att vi inte kan finna själva 
ordet mission någonstans i Bibeln. Men även om ordet inte står bokstavligt så är det 
ändå en bärande tanke som går från första till sista blad. Trots att vi alltså inte kan 
finna själva ordet mission är det ett av Bibelns viktigaste tema.

Ordet mission kommer från det latinska ordet missio som har med sändning att 
göra. Jag brukar ibland använda bilden av diplomaten för att försöka beskriva den 
kristnes situation och uppdrag. Diplomaten är ett sändebud som verkar hos en 
främmande makt. Men även om han är verksam i ett främmande land, står han un-
der den utsändande maktens auktoritet. Det finns en förväntan att man som diplo-
mat följer de lagar och förordningar som råder i det land man verkar i, men på 
grund av diplomatpasset och den diplomatiska immuniteten kan man inte dömas 
av någon annan än den utsändande makten.

Som kristen är man ett sändebud i Guds rike. Vi ser det lätt som att det är vissa 
män och kvinnor som fått en speciell kallelse att på ett särskilt sätt vara missionärer, 
men i grunden är det en uppgift som alla troende fått. Missionsbefallningen gäller 
inte bara de lärjungar som stod inför Jesus och hörde den – den gäller oss alla. Se-
dan är det givetvis så att detta har olika sätt att förverkligas på. Gud stöper oss inte i 
samma form och gör oss till marionetter som blint lyder hans befallningar. Vi är 
skapade med en fri vilja och Herren har i sin stora nåd låtit oss få vara olika. Paulus 
bild av församlingen som Kristi kropp beskriver på ett fint sätt denna olikhet (1 Kor 
12). Men trots olikheten finns det en samhörighet, och den är till exempel synlig i 
vårt gemensamma uppdrag som sändebud i Guds rike.

Även om inte bilden av diplomaten ska dras för långt, så kan jag inte låta bli att 
lockas av att använda den illustrationen för att försöka beskriva den kristnes upp-
drag och position. Paulus talar om att vi ännu inte nått fram så länge vi lever här på 
jorden. Vårt hopp är att nå fram till uppståndelsen från de döda, och att vi därför 
jagar för att nå det målet (Fil 3:11-12). 

Ingen av oss är i sig själv fullkomlig här på jorden, och därför är det viktigt att 
påminna sig om att vi i allt står under Guds auktoritet. Paulus säger att vår gamla 
människa har blivit korsfäst med Kristus för att syndens kropp ska berövas sin makt 
(Rom 6:6). Även om vi begår en synd är det viktigt att förstå att vi i Jesu efterföljd är 
befriade från syndens makt, som i förlängningen innebär evig fördömelse och död. 

Som kristen är man av Gud kallad att tjäna i främmande land. Vi står i evangeli-
ets tjänst för att genom de gåvor vi fått av Gud förvalta och ge vidare av det vi själ-
va fått. Detta blir tydligt av Jesu undervisning ifråga om vårt uppdrag. Enligt Mat-
teus blev Jesus mycket djupt berörd då han såg tillståndet bland folket (Matt 9:35 ff). 
Folket var rivna och slagna, som får utan herde. 

Den direkta konsekvensen av Jesu förbarmande syns i att han sände ut sina lär-
jungar för att betjäna människorna. De sändes med ordet att ge som gåva vad de 
själva fått från Herren (Matt 10:8). När vi själva blivit frälsta kan vi alltså inte sätta 
oss förnöjda och tro att vi är i hamn. Skulle vi göra det är risken stor att vi med tiden 
lider andligt skeppsbrott. En grundprincip i Guds rike är att dela med sig av de gå-



	

vor man själv fått ta emot. Därför är också missionsbefallningen någonting som gäl-
ler alla kristna, även om det tar sig uttryck på olika sätt i våra liv.  

En hjälp i vår kallelse
Ett diplomatiskt sändebud är givetvis inte ställt på bar backe då tjänsten inleds. Det 
finns en uppbackning från uppdragsgivaren, den som kallat diplomaten till tjänst. 
Så är det i än större mått vad gäller den kristna missionen. Det blir inte minst tydligt 
då vi ser hur Jesus enligt Lukas talar till sina lärjungar innan han rycks upp till him-
len. 

Men när den helige Ande kommer över er, skall ni få kraft och bli mina vitt-
nen i Jerusalem och i hela Judeen och Samarien och ända till jordens yttersta 
gräns. (Apg 1:8)

När vi blir frälsta flyttar den helige Ande in i våra liv och föder oss på nytt. Vi läser 
att ingen kan bekänna att Jesus är Herren annat än i kraft av den helige Ande (1 Kor 
12:3). Lärjungaskapets grund finner vi i Johannes ord att den som tror på Jesus ges 
rätten att bli Guds barn (Joh 1:12).  Det är viktigt att förstå att alla kristna har den 74

helige Ande i sitt hjärta. Utan hans närvaro i våra liv är det omöjligt att vara kristen. 
Men det finns ytterligare en dimension, och den har inte alls med frälsningen att 
göra. Det handlar om den kraft som Gud vill frigöra över sina barns liv, och det är 
vad Jesus talar om i Apg 1:8.

Några dagar innan det nämnda tillfället talade Jesus till sina lärjungar. Johannes 
framställer detta tal i sitt evangelium (Joh 14-17). I inledningen av sin undervisning 
säger Jesus att han kommer att lämna lärjungarna för att gå och förbereda det him-
melska bröllopet. Nu gör inte Herren denna utflykt för att lämna lärjungarna i stic-
ket, utan det finns därefter genomgående en stark betoning på att Hjälparen ska 
komma för att vara lärjungarna till hjälp. Poängen är att Jesu verksamhet ska fort-
sätta genom lärjungarna. Detta får vi klart för oss då Jesus säger att den som tror på 
honom skall utföra de gärningar som jag gör (Joh 14:12). Den tjänsten handlar om att 
predika, bota och befria, och det är genom den helige Ande som kraften att utföra 
dessa gärningar blir förlöst.

Ser vi på församlingens missionsarbete är det viktigt att förstå att vara öppen för 
den helige Ande. Det får aldrig bli fråga om att ”hitta på” egna projekt eller försöka 
klara av uppgiften på ”sitt eget” sätt. Uppdraget att gå ut i hela världen med bud-
skapet om frälsning i Jesus är given av Herren själv, och därför är det också nöd-
vändigt att förstå beroendet av honom då missionsbefallningen fullgörs. Det är inte 
utifrån något kontrollbehov som Gud har låtit oss få den helige Ande – det handlar 
om nåd och hjälp. 

Det är intressant att läsa Apostlagärningarna. Då vi tittar på de situationer då 
Petrus predikar efter den första pingstdagen, så ser vi att det alltid är frälsningen i 
Jesus som står i fokus för hans förkunnelse. Vare sig det är inför Stora rådet eller 

 Vissa översättningar skriver makt att bli Guds barn. Grundtexten tillåter båda varianterna. Ytterst handlar det om att barna74 -
skapet visar på den troendes nya ställning genom tron på Jesus. Paulus talar t.ex. om att vi ges söners rätt att ropa Abba! 
Fader! (Gal 4:6-7). Enligt lagen var endast fria berättigade att använda uttrycket Abba. Läser vi sammanhanget i Gal 3:26 ff 
ser vi hur Paulus talar om den troendes frihet som arvinge insatt av Gud.



	

folket i allmänhet som han predikar, så håller den helige Ande vittnesbördet om 
frälsningen levande i Petrus tjänst. Detsamma gäller Paulus då han blir kallad. I 
breven finns det förvisso en gedigen undervisning om olika saker, men i grunden är 
det vittnesbördet om frälsningen i Jesus som är viktigast. Framgången hos både 
Petrus och Paulus bestod i deras öppenhet för den helige Andes kraft. Man kan säga 
att de förkroppsligade orden Jesus uttalade: När den helige Ande kommer över er, 
skall ni få kraft och bli mina vittnen.  75

Mission idag
Jag skulle avslutningsvis vilja säga några ord om missionssynen inom svensk fri-
kyrklighet. Det är givetvis omöjligt att på några rader göra en rättvis bedömning, 
och verkligheten är ju sådan att det inte går att generalisera vad gäller församling-
arnas missionssyn. Låt mig därför möta frågan utifrån ett annat håll. 

Den oerhört snabba förändringstakten i världen gör att man hela tiden behöver 
utvärdera, och i vissa fall omvärdera det man håller på med. Ovan har jag velat 
framställa att missionens grundbult är själavinnandet. Denna missionens identitet 
bör vara oföränderlig. Förhållanden och omständigheter gör dock att församlingen 
behöver ha en aktiv förhållning till detta genom att i bön och samtal pröva frågan 
med jämna mellanrum. Under dylika processer har dock en oroväckande tendens 
medfört att man inom vissa sammanhang omformulerar missionsuppdraget på be-
kostnad av själavinnandet. 

Jag vill utifrån detta kommentera två områden som ofta nämns i relation till mis-
sion. Dessa är viktiga delar av församlingens uppdrag, men jag menar att det ändå 
bör finnas en vaksamhet så att inte fokus flyttas från missionens huvudsyfte. Det 
finns givetvis fler ämnen än dessa, men enligt min tolkning har frågan om mission i 
relation till humanitärt arbete och religionsdialog kommit att bli de tydligaste spän-
ningsfälten. 

Humanitärt arbete
Missionsarbete idag har till stor del kommit att handla om humanitärt arbete. Detta 
är givetvis en naturlig konsekvens utifrån det överflöd som vi välsignats med. I den 
kristna tron är det naturligt att ha ansvar för sina medmänniskor. Då Jesus får frå-
gan vilket bud som är viktigast ger han två svar (Matt 22:36-40). Först nämner han 
att vi ska älska Gud av hela vårt hjärta, hela vår själ och av hela vårt förstånd. Däref-
ter nämner han att vi också ska älska vår medmänniska som oss själva. Dessa två 
bud är grunden för lagen och profeterna.

Att tala om humanitärt arbete i samband med missionär således en självklarhet. 
Faran uppstår då missionsarbetet riskerar att kantra över och bara handla om olika 
biståndsinsatser. Många gånger argumenterar man med orden att det inte går att 
predika för tomma magar. Det finns förvisso en sanning i det uttrycket, men den 

 Se t.ex. avsnittet där Paulus beskriver sin apostoliska tjänst för församlingen i Kolosse (Kol 1:24 ff). I första kapitlet finner vi 75

ett av de viktigaste sammanhängande avsnitten ifråga om att söka förklara kristologin i corpus paulinum. Detta beskrivs 
sedan som Guds uppenbarade hemlighet vilken aposteln givit sitt liv för. Att predika Kristus och forma lärjungar är hans 
höga kallelse, och i den tjänsten verkar Paulus ”i hans kraft, som verkar så mäktigt i mig” (Kol 1:29). Det är en beskrivning av 
Andens närvaro i apostelns tjänst. Denna välsignelse är något alla kristna har möjlighet att få del av genom ett öppet och 
lyhört hjärta.



	

sanningen går förlorad tillsammans med människorna om de inte får möjlighet att 
ta emot evangeliet om frälsning i Jesus.

Religionsdialog
Inte minst i Sverige finns det en oerhört stark betoning på jämlikhet. Läser vi Bibeln 
ser vi att den på ett tydligt sätt talar om alla människors lika värde. Jesus gjorde ald-
rig skillnad på person, och det spelade inte någon roll för honom om vederbörande 
var sköka eller farisé. Han mötte varje person utifrån den människa som han eller 
hon var, och så är det också idag då Jesus genom sin församling söker möte med 
människor. Det betyder alltså att vi som hans lärjungar inte kan göra skillnad på 
person.

En intressant berättelse är Jesu möte med den samaritiska kvinnan i Sykar (Joh 
4). Vi ser genom kvinnans reaktion hur problematiskt mötet var om man skulle utgå 
från gängse normer. Både det att en jude och samarier möttes samt att Jesus var man 
och hon kvinna, gjorde att det inte borde ha blivit något samtal. Men Jesus ser alltid 
människan före alla våra lager av kultur och tradition. Då spelade det heller inte nå-
gon roll att samarierna hade en i judarnas ögon förhatlig synkretism, religions-
blandning.

I vår mångkulturella värld kommer vi alltid att i vårt missionsarbete möta män-
niskor som har en annan tro än vi själva. De människorna ska givetvis respekteras i 
sin tro. Problemet som kan uppstå är om missionsarbetet glider över till att uteslu-
tande bli definierat utifrån ett religionsmöte, där det endast handlar om att komma 
till en ömsesidig förståelse och respekt. 

Jesus mötte den samaritiska kvinnan med respekt. Men det fanns framför allt en 
människokärlek hos Jesus som gjorde att han i den respekten sökte en väg för vitt-
nesbördet om frälsningen, eftersom han visste att kvinnan skulle gå förlorad för 
evigheten utan honom. På samma sätt behöver församlingen i sin mission ha en 
ödmjukhet och respekt för andra människors tro, utan att för den skull tumma på 
uppdraget Jesus gett: att göra alla folk till lärjungar.

Sammanfattning
Noas profetia att utvidga Jafet är i hebreiskan en lek med ord, eftersom båda orden 
handlar om att utvidga och expandera. Då förbundsfolkets kallelse är begränsad till 
landet förstår vi att det finns en poäng bakom tanken att Jafet ska utbreda sig. För-
samlingens uppgift enligt Guds frälsningsplan är att föra ut evangeliet till alla män-
niskor, så att alla får en möjlighet att säga ja till Jesus och vinna evigt liv.

Mission handlar om att vara sänd. I detta kapitel har jag försökt visa hur alla 
kristna har del i missionsbefallningen. Vi har även sett hur den helige Ande är vår 
Hjälpare i detta arbete. Slutligen lyfte jag fram risken med att mission kan stanna 
vid humanitära hjälpinsatser och religionsdialog.

 Kapitlet talar om alla kristnas ansvar i missionsarbetet. Hur kan vi förhålla oss 
till detta så att vi tillsammans kan fullgöra församlingens kallelse att vinna 
människor för Jesus? 



	

 Handlar mission bara om arbete i andra länder, eller finns det en mission på 
hemmaplan? Är det skillnad mellan mission och evangelisation?

 Vilka tankar har du inför Apg 1:8 och den helige Ande som kraftkälla i missio-
nen?

 Risken att förlora själavinnandet som det centrala i missionsarbetet framhålls i 
slutet av kapitlet. Hur ser du på relationen mellan mission, humanitär hjälp och 
religionsdialog?



	

KAPITEL 8 - ESKATOLOGIN


Det sista kapitlet i den andra delen tar upp frågan om framtiden. Jag vill i detta ka-
pitel visa på församlingens pilgrimsidentitet, att vi är ett folk på väg till himlen. En 
av den helige Andes viktiga uppgifter är att hålla längtan till himlen levande i den 
kristnas liv. 

Vad är eskatologi?
Innan jag lägger ut ämnet för det här kapitlet kan det vara på sin plats att förklara 
vad termen eskatologi står för. Grunden finns i det grekiska ordet eschatos som bok-
stavligt betyder ’sist’. Ämnet är omfattande och inte minst oerhört spännande. 
Övergripande kan sägas att det handlar om den yttersta tiden, med sin teologiska 
grund i de gammaltestamentliga profeternas tal om Herrens dag. Den yttersta tiden 
inleds med Jesu första ankomst (Hebr 1:2). Med utgångspunkt i den judiska eskato-
login, ser vi hur det finns en stark koppling mellan den yttersta tiden och utgjutan-
det av Guds Ande.  Detta når sitt klimax i Jesu andra tillkommelse och den slutliga 76

domen.
För församlingen under det första århundradet var den eskatologiska vissheten 

stor. Man hade ett tydligt medvetande om att den yttersta tiden brutit in, och folkets 
förväntan på Jesu andra tillkommelse var stor. I spänningen mellan den nuvarande 
tidsåldern och det kommande riket, såg Paulus församlingen som den sista tidens 
gemenskap. 

Utifrån hans syn skulle det kunna beskrivas som att församlingen lever här i ti-
den märkt av den kommande evigheten. Eller med andra ord som att Jesu lärjungar 
lever med framtiden i ryggen. För den troende har domen genom frälsningen flyt-
tats från framtiden till historien och Jesu död för våra synder. Detta är i korthet vad 
eskatologin handlar om. Låt oss utifrån denna bas söka oss vidare i detta underbara 
ämne.77

Guds rike
Ett huvudtema i evangelierna är frågan om Guds rike, eller Himmelriket som Mat-
teus har kommit att skriva. Att detta är viktigt förstår vi av att det hos de tre första 
evangelisterna har blivit utgångspunkten för vittnesbördet om Jesus. Då Jesus trä-
der fram säger han

Sedan Johannes hade blivit fängslad, kom Jesus till Galileen och predikade 
Guds evangelium. Han sade: ”Tiden är fullbordad och Guds rike är nu här. 
Omvänd er och tro evangelium!” (Mark 1:14-15)

 I tolkningen av pingstens innebörd missar vi ofta den judiska eskatologin som trots allt är nödvändig för vår förståelse av 76

skeendet. Petrus var själv jude och hans predikan på den första pingstdagen har sin utgångspunkt i Joels profetia om Her-
rens dag. Profeterna drevs av tron på att Gud skulle komma och upprätta sitt rike genom sin dom över orättfärdigheten (se 
t.ex. Apg 1:6). Robert L. Saucy skriver “Since these near interventions of God’s visitation for judgement or salvation are 
inherently related to the final events, the prophetic writers often wrote of the near event in juxtaposition with the ultimate 
eschatological event of the same content with no differentiation of time.” (Gaebelein 1979, s 104)

 Eskatologi och pingst hör ihop. Två lättillgängliga böcker på svenska som är god vägledning i ämnet är Anden och Guds 77

folk (Gordon Fee, Bokförlaget Libris 2001) samt Skammen och härligheten (Peter Hocken. Livets Ords Förlag 2005).

	



	

Den enklaste förklaringen av vad detta har för betydelse, är att förstå Jesu prokla-
mation utifrån att han kommit för att inrätta en ny världsordning. Allt sedan synda-
fallet har människan varit utestängd från paradiset och det eviga livet. I denna situ-
ation har hon kommit att bli slav under synden. 

Går vi till Gamla Testamentet finner vi den stora bilden för detta i Israels slaveri i 
Egypten. Någon var tvungen att föra folket från fångenskapen till den utlovade fri-
heten. Gud kallade Mose till den uppgiften, och som jag visat tidigare finns det en 
dualism i de gammaltestamentliga händelserna: en historisk verklighet och en and-
lig sanning. Mose är en förebild för Jesus!

Gud kom i Jesus till vår värld för att befria oss från djävulens våld. Hur detta ser 
ut i praktiken ser vi om vi läser evangelierna. Ett av de tydligaste tillfällen då detta 
verkligen förs till sin spets finner vi i Matteusevangeliets tolfte kapitel, då Jesus be-
friar en besatt man inför fariséernas ögon. Då folket frågar sig om Jesus är Davids 
son, det vill säga Messias, kan de religiösa ledarna inte längre hålla tyst. De oppone-
rar sig mot det i deras öron hädiska att Jesus skulle vara Guds Son.

Inom den judiska eskatologin finns det en stark koppling mellan Messias och 
kung David. Det kommande Gudsriket regeras av Davids son. Inte minst i samband 
med Jesu intåg i Jerusalem blir detta tydligt. För fariséerna var det en omöjlig tanke 
att Jesus skulle vara denne Messias. Ytterligheten blir total då de istället hävdar att 
det var med satans hjälp han hade befriat den besatte mannen. Jesus förklarar i sitt 
svar att ett rike som kommer i strid med sig själv omöjligt kan bestå, varför det är en 
omöjlighet att det var med satans hjälp som han befriat den besatte mannen. Den 
enda möjliga förklaringen är enligt Jesus att det är med Guds Ande som mannen 
befriats, och det skulle då vara tecknet på att Guds rike har kommit.

Här blir det ganska uppenbart vad frälsningen handlar om. Guds rike är i första 
hand inte fråga om någon slags maktdemonstration från Guds sida, utan det är sna-
rare fråga om att visa på befrielsen och den nya gemenskapen. Människan upprättas 
av Jesus och sätts in i ett nytt sammanhang. I förra kapitlet använde jag bilden av 
diplomaten för att beskriva denna position. Satan förlorar sin makt över den som 
väljer att följa Jesus, även om han på alla sätt försöker att få oss att tro något annat.

Porten in i Riket
Vi ska inte falla för frestelsen att alla får del av den nya världsordningen bara för att 
Jesus en gång för alla har upprättat den. Det finns en tydlig uppmaning till att den 
måste tas emot i tro för att ge oss del av det eviga livet.  Jag kommer att ta upp det78 -
ta mer ingående i den tredje delen som handlar om Hams förbannelse i kontrast till 
Sems och Jafets välsignelse. Jag vill ändå visa på ett avsnitt som berör den frågan 
redan nu. Bakgrunden är åter en diskussion om vem Jesus är.

Han sade till dem: ”Och ni, vem säger ni att jag är?” Simon Petrus svarade: 
”Du är Messias, den levande Gudens Son.” Jesus sade till honom: ”Salig är 
du, Simon, Jonas son. Ty kött och blod har inte uppenbarat detta för dig, utan 
min Fader som är i himlen. Jag säger dig: Du är Petrus, och på denna klippa 

 Se t.ex. Hebr 4:1-2 och Hebr 6:17-20. Den vanligaste referensen är annars Joh 3:16 som talar om att den som tror på Jesus 78

inte ska gå förlorad. Grekiskans ord talar om total ödeläggelse. Bibel 2000 har en allt för vag översättning. Att gå förlorad 
måste ses som kontrast till det liv du har i tron på Jesus. Båda dessa uttryck syftar på evigheten.

	



	

skall jag bygga min församling, och helvetets portar skall inte få makt över 
den. (Matt 16:15-18)

Tolkningsproblemet i detta avsnitt är vad Jesus menar då han talar om klippan. Det 
är möjligt att följa tre olika vägar, vilket också kommit att prägla olika traditioner 
genom åren. Den första och tydligaste är att det är Petrus själv som är klippan. Vi 
känner igen detta från den katolska traditionen som utifrån den tolkningen har 
upprättat påvestolen. En annan tolkning är att det är Kristus själv som är klippan 
som församlingen bygger på. I grunden är det givetvis en riktig förståelse, men det 
är tveksamt om det är innebörden i Jesu ord.

Den tredje möjliga tolkningen är att det är Petrus bekännelse som är församling-
ens grund. Vad som är intressant i dessa verser är att Jesus tycks göra en tydlig 
skillnad mellan församlingen och Israel. Även om ”församlingen” används som en 
slags benämning på Israel i Gamla Testamentet, så är det vad jag vet inte något som 
förekommer hos Jesus. Han säger till exempel inte att ”fräsningen kommer från för-
samlingen” (Joh 4:22), utan han säger att den kommer från judarna. Nu talar Jesus 
om att församlingen byggs på tron, det vill säga bekännelsen att Jesus är Messias.

I förra kapitlet tittade vi på församlingens missionskallelse utifrån orden att Jafet 
skulle utbreda sig. Jesus betonar för sina lärjungar att de ska gå ut med vittnesbör-
det om frälsningen till alla folk och stammar. För att föra tanken vidare kan vi uti-
från Jesu ord till Petrus lägga till ytterligare ett uppdrag som församlingen fått: en 
direkt kallelse att stå emot helvetet. Det är en ytterligare dimension som är kopplad 
till församlingen och eskatologin. Låt oss därför ägna oss åt den tanken för en stund.

Att leva i Jesu seger
Initialt är det viktigt att betona att segern över satan är Jesu verk. Vi har inga möj-
ligheter att besegra honom i egen kraft. Tvärtom är vi chanslösa vilket inte minst 
Adam och Eva är ett bevis för. Gudsrikestanken är också just att det är Gud som 
upprättar den nya ordningen där rättfärdighet och frid råder. Paulus skriver att Je-
sus kommit för att befria oss ur denna onda tidsålder (Gal 1:3-4). All ära till Jesus!

Den första bataljen mellan Jesus och satan finner vi i Matt 4:1-11, där satan tre 
gånger försöker att få Jesus på fall utan att lyckas. Notera hur Jesus möter varje fres-
telse med ett ord ur Skriften. Satan försöker själv att använda ett skriftord för att be-
kämpa Jesus, men hans felaktiga motiv gör då ordet verkningslöst. Detta är en lär-
dom vi behöver ta till oss då vi står i olika situationer.  Lösningen finns inte i att vi 79

sitter passiva, utan att vi använder de gåvor och möjligheter som Gud lagt i våra liv. 
Då förverkligas orden att det är Herren som strider för oss.

Att förstå det nya rikets ordning förtydligas också i de ord Petrus förkunnar då 
han talar om att Gud smorde Jesus med den helige Andes kraft, och att Jesus utifrån 
det gick runt och botade alla som var i djävulens våld (Apg 10:38). Denna tjänst att 
befria människor är inte förbehållen Jesus. Det är han som ensam besegrat själafien-
den, men auktoriteten och makten förs över till församlingen. Jesus var sänd av Fa-

 Se t.ex. 2 Kor 10:3-5 där Paulus på ett tydligt sätt visar på den troendes möjligheter utifrån den världsordning som nu rå79 -
der. Av Ef 6:17 förstår vi att Andens svärd är Guds ord, och Hebr 4:12 skärper ytterligare detta bildspråk.

	



	

dern att befria människorna. Då han möter lärjungarna efter uppståndelsen säger 
han att han sänder dem på samma sätt som han själv en gång blivit sänd (Joh 20:21).

Vi finner många bibelställen som går i samma linje, att en viktig del av försam-
lingens liv handlar om att leva i den kommande världens kraft. Vi lär oss att om vi 
står emot djävulen ska han fly från oss (Jak 4:7). Vidare läser vi att Guds vishet i sin 
mångfald skulle göras känd för härskarna och väldigheterna i den himmelska värl-
den genom församlingen (Ef 3:10). Detta är möjligt genom relationen till Jesus i tro. Vi 
läser i Apostlagärningarna om en judisk präst som hade några söner som försökte 
gå emot djävulen i egen kraft (Apg 19:13 ff). Det som höll på att kosta dem livet var 
att de inte hade en personlig relation till Jesus. För att få del av kraften behöver vi 
leva tillsammans med Jesus – detta eftersom vi är redskap som använder hans kraft. 

Ur det eskatologiska perspektivet blir den kanske tydligaste texten om försam-
lingens kallelse den vi finner i Andra Tessalonikerbrevet. Paulus undervisar där om 
Jesu andra tillkommelse, och beskriver tiden kring de sista dagarna. Bland annat 
framställer han frågan om Antikrists ankomst. Laglösheten är redan verksam, säger 
han, men menar att det kommer en tid då den laglöse ska träda fram helt öppet. Det 
finns dock någonting som än så länge håller honom tillbaka, någonting som hindrar 
hans härjningar. Denne någon är församlingen. Det är ur detta perspektiv vi läser 
Jesu ord om att helvetes portar inte ska få makt över församlingen (Matt 16:18). Hon 
äger himmelrikets nycklar och har en speciell position i världen. Den kommande 
världens krafter är verksamma i och genom församlingen.80

Den helige Ande som eskatologiskt tecken
Som kristen lever man i ett redan nu men ännu inte-perspektiv. Man kan lite förenk-
lat säga att man genom frälsningen har fått flytta ena foten till den himmelska värl-
den, medan den andra fortfarande finns kvar i den nuvarande tidsåldern. Ett be-
greppspar som används för att beskriva detta är ande och kött.  Att leva i denna 81

spänning talar Paulus om både i Gal 5:16-18 och Rom 7. Styrkan är att vi som krist-
na mitt i denna världens kamp och lidanden på samma gång får uppleva Guds rikes 
härlighet och kraft.

Då vi utgår från den verklighet som denna spänning utgör, inser vi att frälsning-
en ännu inte är fullbordad. Vad jag menar är att vi ännu lever i en kropp som tyvärr 
inte är fullkomlig. Vi har ännu inte fått uppståndelsekroppen. På grund av detta 
förhållande talar därför Paulus om frälsningen i termer av att det är vårt hopp. Det-
ta kan sägas vara något av en grund i hans undervisning. Ofta citeras de tre välkän-
da termerna tro, hopp och kärlek – inte minst utifrån kärlekens lov. Detta är en av 
hörnpelarna i den paulinska teologin, och går vi till den bön som aposteln skriver 
till församlingen i Kolosse hittar vi dessa tre ord (Kol 1:3-8). Lite förenklat kan man 
utifrån den bönen se hur Paulus talar om hoppet som grund för tron och kärleken. 

I detta tillstånd av att vara på väg till den himmelska evigheten är vi inte över-
givna. Jesus talade till lärjungarna om att han gick i förväg för att bereda dem rum 

 Detta kan vi utläsa av bl.a. Hebr 6:4-5.80

 Ett annat begreppspar som används i Bibeln för att förklara detta är Guds rikes tidsålder och denna världens tidsålder. Se 81

t.ex. Joh 17:15-16.

	



	

(Joh 14:1 ff). Då han inte skulle komma att närvara kroppsligt, lovade han att sända 
Hjälparen, den helige Ande, till sina efterföljare. För att få förståelse för hur den he-
lige Ande är sänd för att vara ett eskatologiskt tecken, vill jag ta med dig till två ver-
ser i Efesierbrevet.

I honom har också ni, sedan ni hört det sanna budskapet, evangeliet om er 
frälsning, ja, i honom har också ni, sedan ni kommit till tro, tagit emot den 
utlovade helige Ande som ett sigill. Anden är en handpenning på vårt arv, att 
hans eget folk skall förlossas, för att hans härlighet skall prisas. (Ef 1:13-14)

Det första jag vill lyfta fram är något av grund för den fortsatta förståelsen. Om vi 
ser på sammanhanget i Ef 1:3-14, finner vi att Paulus gång på gång visar på den tro-
endes position i Kristus. Detta behöver vi ha med i den fortsatta utläggningen. 
Grunden för allt är att vi genom tron har inlemmats i Kristi kropp.

Den andra tolkningsnyckeln är att den helige Ande är ett sigill. Detta bör förstås 
utifrån att han är som en stämpel på den kristnes liv. Sigillet var nämligen på Paulus 
tid en stämpel som berättade någonting för den som såg den. Det är framför allt tre 
saker vi kan se. Ett sigill talade om äktheten på försändelsen. 

I 2 Kor 1:21-22 talar aposteln i anslutning till Anden som ett sigill, att Gud befäs-
ter oss i Kristus. Befästa, eller stadfästa, ger giltighet. Ser vi till exempel på en vig-
selgudstjänst är det nödvändigt att vigseln blir stadfäst av någon med myndighe-
tens fullmakt, annars äger inte vigseln någon giltighet. Något av samma tanke kan 
vi se bakom vårt liv som kristna, där den helige Ande är ett tecken från Gud som 
visar på äktheten.

I förlängningen av detta talar den helige Ande som ett sigill om ägarförhållandet. 
1 Kor 6:19 talar om att kroppen är ett tempel för den helige Ande. Vi förstår att den 
helige Ande är ett bevis för att vi tillhör Gud. Det tredje vi kan utläsa av tanken 
bakom begreppet sigill är att det har med framtiden att göra. Man förslöt en försän-
delse med ett sigill för att det skulle öppnas vid ett senare tillfälle. Paulus skriver att 
den helige Ande är ett sigill som vi fått för förlossningens dag (Ef 4:30). 

Slutligen har vi en tredje tolkningsnyckel som handlar om att den helige Ande är 
given som handpenning. Åter finner vi en tanke som berör framtiden. Paulus talar 
om vår jordiska boning som ett tält som rivs ner, för att vi ska få en himmelsk bo-
ning som är mycket bättre. Den som berett oss för detta är Gud, och tecknet är att vi 
fått den helige Ande som en handpenning (2 Kor 5:1-5). Som jag nämnt tidigare 
handlar detta om att den helige Ande ger oss en försmak av den kommande värl-
dens krafter. 

För att avsluta talet om den helige Ande som ett eskatologiskt tecken, vill jag 
hänvisa till den nutida grekiskan vad gäller det ord som Paulus använder ifråga om 
handpenning, arrabon. I den nutida grekiskan betyder samma ord förlovningsring. 
Jag tycker att det utifrån den tanken är en underbar möjlighet att beskriva vad det 
verkligen handlar om. Den helige Ande är av Gud given för att visa på det kom-
mande himmelska bröllopet, då Kristus äntligen ska få äkta sin brud, församlingen. 
Det är dit vi längtar, och så länge det inte är uppfyllt förblir det ett hopp i våra liv. 
Därför är hoppet något centralt i Paulus undervisning. 

	



	

Att leva i hoppet
Det är inte enkelt att i ett samhälle som hela tiden talar om att förverkliga sig själv, 
för stunden och på platsen, leva i hoppet om den kommande härligheten. Det går så 
tvärt emot det som man hela tiden utsätts för. Poängen är dock att den helige Ande 
är given just för att vi ska få allt vad vi behöver för att klara av det livet. Och då inte 
bara överleva med nöd och näppe. Vi är av Gud födda på nytt för att övervinna 
denna världens furste.

I brevet till församlingen i Kolosse påtalar Paulus någonting som är oerhört vik-
tigt för oss idag. Församlingen var utsatt för villoläror som själafienden försökte så 
in så att de förlorade sitt fokus på Jesus. Man förleddes helt enkelt att sätta sin tillit 
till andra saker, vilket kan sägas vara ganska jämförbart med många av de situatio-
ner församlingen möter idag. Utifrån det tillståndet uppmanar Paulus församlingen 
att inte ge upp. I tredje kapitlet manar han församlingen att söka det som är där 
ovan, inte det som är på jorden (Kol 3:1 ff). Han säger att vi dött tillsammans med 
Jesus, och att vårt liv därför är dolt med honom i Gud. Detta har med vårt hopp att 
göra.

Till församlingen i Filippi finns en liknande tanke. Aposteln talar om att han för-
visso inte nått målet ännu, men att han glömmer det som är bakom och jagar för att 
nå sitt mål. Detta mål är kallelsen till himlen, och det åtföljs av en uppmaning att det 
är så vi som kristna bör tänka (Fil 3:12 ff). Utifrån denna bas säger Paulus något se-
nare att vårt medborgarskap är i himlen, och att Jesus ska komma tillbaka därifrån 
för att förvandla vår bräckliga kropp så att den blir lik hans härlighetskropp (Fil 
3:20-21).

Dessa tankar var förhållandevis klara för den första församlingen. Man var med-
veten om det eskatologiska perspektivet. Detta har också präglat alla väckelseske-
enden – frågan om Jesu andra tillkommelse och den kristnes himmelska hem. Nu 
ska inte det tas som intäkt för att förakta livet här på jorden. Det är en gåva vi fått av 
Gud att förvalta. Vår kallelse att utbreda Guds rike är förbundet med livet här och 
nu. Vi har ett uppdrag att fullgöra. Problemet som kan uppstå är att det som finns 
omkring oss, det jordiska, blir så viktigt att vi tappar vår längtan till himlen. 

Om vi söker i Gamla Testamentet ser vi att förbundsfolket led av samma pro-
blem. Hos profeten Hosea läser vi att ju bättre folket fick, desto fler avgudar skaffa-
de man (Hos 10:1). Vi kan också se hur välstånd och materiellt överflöd ofta lett till 
ett förhärdat och svalt hjärta där Gud ges allt mindre utrymme. Det finns ingenting 
som säger att det blir så för alla, men risken finns att rikedomarna förleder oss. Där-
för är det så viktigt att hålla sin ande frisk så att Guds Ande kan hjälpa oss på 
vägen. 

Sammanfattning
Vi har nått fram till slutet av den andra delen. I ovanstående kapitel har jag velat 
visa på hur församlingen är ett pilgrimsfolk, ett folk vars medborgarskap är i him-
len. För att kunna hålla detta levande har Gud låtit oss få del av den helige Ande. 
Han är ett sigill på våra liv som talar om vårt barnaskap, att vi tillhör Herren. Den 
helige Ande är också en handpenning som låter oss smaka den kommande världens 
krafter redan nu.

	



	

 Hur är det med talet om Jesu andra tillkommelse idag? 

 Den helige Ande är en underbar gåva till Jesu lärjungar. Vilka tankar får du uti-
från talet om kopplingen mellan handpenning och förlovningsring, att Anden är 
ett förebud om det himmelska bröllopet?

 Summera gärna tankarna utifrån den andra delen: Jafet ska bo i Sems tält, för-
samlingens missionskallelse samt vårt framtidshopp.

	



Del 3

Ham och de förlorade


	



	

KAPITEL 9 - FÖRHÅLLANDET TILL FADERN


En kort tillbakablick
Förutom att det finns en historisk verklighet bakom berättelsen om Noa och hans 
söner, så tror jag att vi också kan utläsa en bakomliggande andlig sanning utifrån 
det som sker. På den basen har jag försökt att bygga upp ett resonemang kring att 
det finns en stor skillnad mellan å ena sidan Sem och Jafet och å andra sidan Ham. 
Detta har i mina ögon stor betydelse för vår förståelse av Guds plan för mänsklighe-
tens frälsning.

I den första delen har jag försökt att visa på hur Sem i egenskap av Noas först-
födde bär på en unik kallelse. Det är han som får orden uttalade över sig att han är 
välsignad. I andlig mening står Sem som bild för det judiska folket. Gamla Testa-
mentet talar om Israel som Guds förstfödde.  Det är ett folk som på ett särskilt sätt 82

bär på kallelsen att vara ett ljus för alla nationer. Det är också Israel som är platsen 
för Frälsarens födelse. Någonting som jag med emfas har velat betona i den första 
delen är att Guds löften till det judiska folket står kvar, även om de ännu inte fått 
sina ögon öppnade för att Jesus är Messias.

Den andra delen handlade om Jafet som förebild för församlingen. Det är viktigt 
att förstå att Jafet står i ett slags beroendeförhållande till Sem. Det är i Sems tält han 
ska komma att bo. Församlingen bär på en missionskallelse som det judiska folket 
inte fått. Hennes uppgift är att gå ut till nationerna med budskapet om frälsning i 
Jesus. Församlingen ersätter inte förbundsfolket, men kommer att ha en avgörande 
funktion i att leda det judiska folket till insikten om vem Messias är. Detta visar 
bland annat berättelsen om Rut.

I denna den tredje och sista delen kommer vi att se på Ham och hur han skiljer 
sig från sina två bröder. Grunden som avgör de tre syskonens framtid är vilket för-
hållande de har till sin fader. Då arken hade strandat och Noa anlagt vingården, 
blev han berusad då han drack av det första vinet. Ham gjorde narr av sin far me-
dan Sem och Jafet i vördnad gick baklänges in för att skyla hans nakenhet. Det är 
den händelsen som leder till Noas profetia som ligger till grund för den här boken.

Nu vill jag med eftertryck betona att det inte går att dra denna tolkning för långt. 
Även om jag ser de tre bröderna som förebilder för olika folk, och även om en avgö-
rande faktor för deras framtid är förhållandet till fadern, så går det inte att se Noa 
som en direkt förebild för Gud. För det första är Gud fullkomlig vilket Noa inte var. 

För det andra vore det en kraftig begränsning av Guds allsmäktighet om han 
jämfördes med någon eller något. Därför är det så värdefullt att se hur Gud beskri-
ver sig inför Mose, då han säger att hans namn är Jag Är (2 Mos 3:14). Gud är mer än 
våra tankar. Gud är större än allt vi kan föreställa oss, och därför går det inte att 
säga att Noa är en bild av Gud. Ändå dristar jag mig att göra denna något vanskliga 
tolkning av händelserna kring Noa och hans söner. 

 Se 2 Mos 4:22 där Israel kallas Guds förstfödde. Grundtanken bakom denna tradition handlar om att då det första är invigt 82

åt Gud, är allt invigt åt honom. I vår kontext förtydligar detta att Israel är något av en slags inkörsport i Guds frälsningsplan. 
Folket är helgat åt Herren, vilket har betydelse för alla folk och nationer. Förstfödslorättens värde framgår bl.a. av hur illa 
Esau ses efter att ha sålt sin rätt till Jakob (1 Mos 25:27 ff). Hans handlande är i förlängningen ett avståndstagande från 
Gud. Se även 2 Mos 13:2; 22:29-30; 5 Mos 15:19.

	



	

För att förstå detta resonemang kan vi se hur vi möter liknelserna i Nya Testa-
mentet. Det finns nämligen ingen rimlighet i att tolka Jesu liknelser bokstavligt. De 
är just liknelser som används för att beskriva någonting i övergripande drag. Såle-
des kan man inte göra någon bokstavlig tolkning av liknelsen om Abraham och den 
rike mannen i syfte att beskriva hur det ser ut i himlen (Luk 16:19 ff). Det är snarare 
en liknelse som lär oss om tron och vilka konsekvenser våra liv kan få. De övergri-
pande dragen i liknelserna hjälper oss att få grepp om de saker Jesus undervisade 
om. Man kan säga att det är ett pedagogiskt hjälpmedel.

På samma sätt möter jag berättelsen om Noa och hans söner. Även om det är en 
historisk verklighet, finns det som jag visat tidigare ett andligt budskap som jag tror 
är värdefullt att söka förstå. Utifrån det finns en möjlig tolkningsväg som låter oss se 
hur sönernas relation till fadern i ett större perspektiv lär oss något om vår relation 
till Gud – utan att för den skull säga att Noa är en direkt bild för Gud. 

Syndafallets natur
Innan vi kan gå vidare med berättelsen om Ham och hans agerande, ser jag det som 
värdefullt att söka grunden för synden och dess konsekvenser. Redan i Bibelns tred-
je kapitel hittar vi berättelsen om syndafallet. Du känner till hur Adam och Eva var 
fria att leva i Edens lustgård. Endast frukten från kunskapens träd var förbjuden. 
Men genom ormens list blev Eva förledd att äta den förbjudna frukten, och Adam 
lockades sedan med i fallet. Då Gud kom gåendes i kvällsbrisen upptäckte han vad 
som inträffat, och som en direkt konsekvens förvisades Adam och Eva ut ur paradi-
set.

En bokstavlig tolkning av det hebreiska ordet för synd betyder ungefär att missa 
vägen eller målet.  Nu finns inte själva ordet synd i berättelsen om syndafallet, men 83

det finns en tydlig beskrivning av en upproriskhet som väcker Guds vrede och leder 
till dom. Genom att följa användningen av ordet ser vi hur synd mot Gud kräver ett 
försoningsoffer. Detta är inte uttalat förrän vid lagens inrättande, men redan i sam-
band med syndafallet antyds detta då Gud gjorde kläder av skinn åt Adam och Eva. 
För att det skulle vara möjligt var han tvungen att offra djur.84

Syndens karaktär är just upproriskheten, att inte lyda Gud. I Jesaja framställs 
kungen i Babel på ett sätt som låter oss förstå att det finns en djupare tanke bakom 
beskrivningen. Det blir till hjälp för att förstå själafiendens karaktär och mål (Jes 
14:12 ff). En enkel uppställning av texten skulle då kunna se ut så här:

Jag skall stiga upp till himlen, ovanför Guds stjärnor skall jag upprätta min 
tron. 
Satans anspråk är att vara mer än ängel.

Jag skall sätta mig på mötesberget längst upp i norr.
Satan ifrågasätter Kristus.

 Se t.ex. TWOT 638 eller Strong´s Dictionary H2398.83

 ”By this clothing, God imparted to the feeling of shame the visible sign of an awakened conscience, and to the conse84 -
quent necessity for a covering to the bodily nakedness, the higher work of a suitable discipline for the sinner.” (Keil & De-
litzsch Commentary on the Old Testament, Gen 3:21).

	



	

Jag skall stiga upp över molnens höjder.
Satan försöker vinna Guds härlighet.

Jag skall göra mig lik den Högste.
Satan vill ta Guds plats.

Hos profeten Hesekiel finns en liknande passage där en jordisk kung framställs på 
ett sätt som för tankarna till själafiendens karaktär. Det är framför allt stoltheten och 
oviljan att lyda Gud som blir kungens fall. Du var en mönsterbild av fullkomlighet /…/ I 
Eden, Guds lustgård, var du, höljd i alla slags ädelstenar (Hes 28:12 ff). Han framställs 
som en smord kerub med tamburiner och flöjter som var utsmyckade med ädelste-
nar.  85

Det kan vara värt att notera orden om att han var fullkomlig från den dag då han 
skapades till dess att orättfärdighet blev funnen hos honom (Hes 28:15). Detta bör 
läsas utifrån Hebr 1:4 som talar om att Sonen är förmer än änglarna. En väsentlig 
skillnad är att Jesus är född medan änglarna, inklusive Satan, är skapade varelser.

Av dessa sammanhang förstår vi att syndafallets grundproblem är oviljan att till-
be och ära Gud. Det finns i syndens natur en upproriskhet som om den följs leder 
människan på fel väg. Ormen frestade Eva med en fråga som i grunden var en lögn. 
Själafienden sår in otro genom att fråga om det verkligen var så Gud hade sagt (1 
Mos 3:1). Jesus talar om honom som lögnens fader vars motiv är att stjäla, slakta och 
döda (Joh 8:44; 10:10), och hur han sett hur Satan kastats ner på jorden (Luk 10:18). 
Det kan jämföras med Hesekiels ord om att högmodet var orsaken till att själafien-
den kastades ner till jorden (Hes 28:17).

Hams synd
Då vi tittar på Hams synd, det som föranleder Noa att förbanna hans avkomma, är 
det framför allt två saker som träder fram. Låt oss därför helt kort titta på dessa.

Börjar vi hos hans förfäder, ser vi att Adam och Eva från början inte var medvet-
na om sin nakenhet. Vi läser att det var först efter syndafallet som deras ögon öpp-
nades så att de såg att de var nakna (1 Mos 3:7). Gud hade dessförinnan inte heller 
berört den frågan, utan det är i samband med domen som han gjorde kläder för att 
täcka deras nakenhet. Här kan man fråga sig om detta ska ses ur ett bokstavligt per-
spektiv, eller om det är ett bildspråk för någonting annat. Sammanhanget ger ett 
starkare stöd för en bokstavlig läsning. Jag menar alltså att vi kan utesluta en allego-
risk tolkning med tanke på att det tidigare stått att Adam och Eva inte blygdes för 
varandras nakenhet (1 Mos 2:25).  

När Noa låg berusad i sitt tält, står det att han låg blottad. Ham såg sin fars na-
kenhet och går ut för att berätta detta för sina bröder. Hur Ham i grunden reagerade 
på det här vet vi inte. Det kan ju ha varit ett enkelt konstaterande som framställdes i 
stillhet för Sem och Jafet. Oavsett om det var så eller i form av något slags hån, så är 
problemet att han fokuserar på nakenheten. Innan syndafallet var det inget som be-
rörde Adam och Eva, medan det som en konsekvens av upproriskheten mot Gud 
kom att bli ett felaktigt förhållande till detta. Vi ser ju inte minst idag hur vårt sam-

 Det finns teorier om att Satan innan sitt fall hade ansvar för den himmelska lovsången. Hesekiels ord ligger helt i den tolk85 -
ningslinjen om man ser kungen i Tyrus som bild för Satan, precis som kungen i Babel framställs enligt profeten Jesaja.

	



	

hälle gått helt vilse i frågan om exploatering av människans kropp – inte minst sex-
uellt men också på många andra plan.

Mose fick instruktioner av Gud hur saker och ting skulle skötas. Där sägs bland 
annat att en präst inte får stiga upp till altaret på trappor så att hans nakenhet syns 
(2 Mos 20:26). Det här är inte konstigt, för det finns utifrån vördnaden en klar och 
tydlig uppmaning att prästerna ska skyla sin nakenhet inför Gud (2 Mos 28:42-43). 
Kanske att det kan verka avlägset, men det finns de teologer som tolkar detta uti-
från den kanaanitiska tillbedjan.  Jag kanske inte vågar göra något påstående uti86 -
från en sådan jämförelse, men det finns ändå en tydlighet här kring frågan om 
vördnad inför Gud. 

I förlängningen av detta finner vi då vi återgår till Ham, att ett annat stort pro-
blem för honom var just avsaknaden av vördnad för sin far. I ett senare skede då 
Gud ger Mose lagen, finner vi det välkända budet att vi ska hedra vår far och mor (2 
Mos 20:12). De tre första buden handlar om vår relation till Gud Fadern. 

Det första budet som sedan tar upp frågan om mänskliga relationer handlar om 
förhållandet till föräldrarna. För att förstå allvaret i detta kan vi se hur Paulus profe-
terar om att ett av kännetecknen på att man lever i de sista dagarna är en utbredd 
olydnad mot föräldrarna (2 Tim 3:2). Man kan säga att synden eskalerar under de 
sista dagarna. Därför ligger det inte långt bort att påstå att det finns en direkt kopp-
ling mellan synden och oviljan att hedra sina föräldrar. 

Hams problem bestod alltså inte bara i hans fokuserande på sin faders nakenhet, 
vilket i sig var tecken på ett syndfullt hjärta. Ett ytterligare tecken på avfallet syns i 
hans avsaknad av vördnad inför sin far. Detta är saker som vi lättare kan identifiera 
om vi ser på Bibeln som helhet. Jag menar att vi alltså inte bara ska isolera texten 
och begränsa förståelsen till det som var uppenbart för Ham. Det är ändå i detta 
sammanhang som Noa förbannar Hams son.

Varför Kanaan och inte Ham?
Ur detta uppstår givetvis frågan varför det var Kanaan som förbannades och inte 
Ham. Här finns det många olika tolkningar. Låt oss lämna de mest vidlyftiga där-
hän, och försöka finna en sund förståelse av vad det är för orsak till att Noa gjorde 
som han gjorde.  För det första är det inte ovanligt att vi i Bibeln finner samman87 -
hang där förhållanden förs över till andra, inte minst till andra generationer. Vi ser 
till exempel hur konflikten mellan Jakob och Esau i förlängningen leder till en spän-
ning mellan två folk: israeliter och edomiter. På samma sätt ser vi hur Lot kom att 
stå som bild för Israels relation till ammoniter och moabiter. 

Ett annat perspektiv att möta frågan om Kanaan från är det vi kallar arvsynd. 
Begreppet är svårt för oss att förstå, inte minst utifrån vår bild att Gud är kärleksfull 
och god. Frågan som reser sig är hur någon som vi kan tycka oskyldig kan drabbas 

 Gaebelein 1990, s 9686

 Tittar vi på grundtextens formulering ser vi att det används en form som snarare talar om förutsägelse än en direkt förban87 -
nelse. Innebörden av det är då att Kanaan ska bli förbannad snarare än må bli förbannad. Detta kan tyckas vara en petitess. 
Betydelsen av detta handlar om att Noas profetia är en förutsägelse om åtskillnad mellan utkorad säd och annan. Detta kan 
t.ex. jämföras med 1 Mos 24:3. Här finns således en utsaga som gör det svårt att försvara en predestinationslära som häv-
dar att vissa är förutbestämda till evig fördömelse. 

	



	

av Guds vrede. Det är givetvis inte någon lätt fråga att besvara.  Här behöver vi se 88

att det finns två vägar att följa. Den ena talar om arvsynd på så sätt att vi alla är in-
dragna i Adams synd. Detta är bland annat ett argument vissa anför ifråga om 
barndop. Ett annat perspektiv av arvsynd är den vi möter i talet om hur Herren i 
vissa sammanhang låter straffet för fädernas missgärning drabba barnen till tredje 
och fjärde släktled (2 Mos 20:5).

I fråga om Noas profetia handlar det om det sistnämnda perspektivet. Syndens 
konsekvens är att inte bara människolivets harmoni rubbas. På många områden ser 
vi hur hela samhällets harmoni störs av en människas synd. Detta är inte minst tyd-
ligt om vi förflyttar oss från Noas tid till kungatiden. Vi ser till exempel hur Hiskia 
begick en synd mot Herren genom att visa upp skattkammaren och vapenförrådet 
för sändebuden från kungen av Babel (2 Kung 20:12 ff). Denna synd drabbade sedan 
hela folket, utan att Hiskia personligen drabbades. Det finns alltså en likhet med 
situationen kring Ham och Kanaan.  

Ett sätt att möta denna svåra fråga kan vara att se det som att en farlig dörr öpp-
nas genom ett syndigt beteende. I vissa fall är det av sådan art att det endast berör 
personen ifråga, medan det i andra sammanhang följer konsekvenser som också 
drabbar fler personer än bara den som begick synden. Följer vi Hams synd utifrån 
denna tanke, finner vi att det kanaanitiska folket kom att präglas av vad deras anfa-
der hade gjort. 

Kanaans folk
Profetian som uttalas över Ham och i förlängningen Kanaan, säger att han skulle 
komma att bli slavars slav. Man skulle kunna säga att det försatte folket i den lägsta 
slavtjänsten, och vi förstår av detta att det får en enorm konsekvens då man väljer 
att förkasta Gud. Att vända honom ryggen är en katastrof. Innan vi ser på vad som 
kännetecknade kanaaniterna är det viktigt att se på betydelsen av ordet Kanaan. 

Bokstavligt betyder kanaan underkastelse. Studerar vi utvecklingen av Kanaans 
folk genom Gamla Testamentet, ser vi hur de kom att förkroppsliga sitt namns in-
nebörd. Hela tiden hamnar de i situationer som tvingar dem till underkastelse, och 
idag finns det inte ens någon människa kvar av det folkslaget. De har helt enkelt 
utplånats.

När kanaaniternas land beskrivs ser vi att det är ungefär samma geografiska om-
råde som Herren utlovade Israel.  Det är också Hams ättlingar som tvingades vika 89

för förbundsfolket då de återvände från slaveriet i Egypten. Kanaans folk tvingades 
underkasta sig Sems ättlingar, de som av den himmelske Guden utlovats just det 
landstycket.

Återgår vi till karaktären på Hams synd, ser vi att det i grunden berör sexualite-
ten. Det finns ingen anledning att tro att Ham på något sätt förgrep sig på Noa då 

 Sten Hidal menar t.ex. att det inte finns någon lära om arvsynd inom judendomen. Det är då fråga om att vi syndar i likhet 88

med Adam snarare än på grund av honom (Hidal 1996, s 38). Hur utbredd den synen är inom judendomen vet jag inte, 
men i ljuset av Nya Testamentets undervisning håller den inte. Paulus talar t.ex. om att döden kommit över alla människor 
p.g.a. en människas synd (Rom 5:12). 

 Alla håller inte med om det. Miller-Hayes skriver: “The name ‘Canaanite’ seems to be used in some texts to refer to the 89

whole indigenous population of Palestine, but in other texts to refer only to one of the various groups that composed this 
population. (Miller/Hayes 1986, s 38)

	



	

han låg berusad. Av textens framställning är det svårt att göra en sådan tolkning, 
men av grundtextens ordval är det ändå en rimlig förståelse att koppla samman si-
tuationen med otillåtna sexuella handlingar. Det kanske mest slående exemplet är 
vad Lot utsattes för i Sodom, där stadens män ville ha sexuellt umgänge med Lots 
gäster (1 Mos 19:1 ff). Sodomi har kommit att stå som exempel på något som är av-
skyvärt inför Herren. Folket i Sodom står dock inte bara som bild för synden – de 
var också ättlingar till Ham i nedstigande led.90

Den kanske mest kända avguden från gammaltestamentlig tid är Baal. Det var en 
gud som hade sitt ursprung inom den kanaanitiska religionen. Han brukade fram-
ställas som en tjur för att visa på liv och sexuell manlighet. Inom deras religion 
framställde man ofta gudarnas fysiska relationer. Man menade bland annat att nyc-
keln till livets hemlighet kunde ligga i gudars och gudinnors sexuella relationer.  91

Den kanaaneiska religionen hade också till skillnad mot förbundsfolket en mängd 
olika gudar. 

Givetvis är det mer komplext än så här, men vi ser ändå hur det finns trådar som 
utgår från Hams synd direkt till Kanaans folk. Ham hade öppnat en dörr som lät 
omoral och förakt för det heliga få fäste på ett sätt som lät ett helt folk gå under. Vi 
får alltså inte glömma att Gud är helig, och det heliga kan omöjligt förenas med det 
orena. Relationen till Fadern är helt avgörande för vår framtid, och hur den relatio-
nen fås ska vi gå in på i nästa kapitel.

Sammanfattning
I början av kapitlet framställs syndafallets natur, hur Satan som en fallen kerub sö-
ker lura med människorna i sitt fall. Syndens grundkaraktär är ifrågasättandet av 
Gud och viljan att ta hans plats. Ordet synd definierades i inledningen som att missa 
vägen eller målet.

När vi söker orsaken till Hams fall, är det framför allt hans förhållande till fadern 
som är avgörande. Det går inte att göra en direkt parallell mellan Noa och Gud, men 
berättelsen kan ändå tjäna som liknelse för förhållandet mellan människa och Gud. 
Hams synd bestod i hans bristande vördnad och kritiska attityd.

 I kapitlet tas frågan om synd upp. I den moderna och ”upplysta” västerländska 
kyrkan är det sällan tal om synd. Fundera gärna kring frågan vad synd är.

 Vilka konsekvenser ser du att synden får.

 Det finns ett avsnitt i kapitlet som handlar om barns relation till sina föräldrar. 
Detta både utifrån budordet och Paulus profetia om de sista dagarnas uppro-
riskhet. Hur ska vi idag se på budet om att hedra sin far och mor?

 Hur tänker du utifrån Paulus ord om att det i de sista dagarna ska vara en ut-
präglad olydnad mot sina föräldrar (2 Tim 3:2)? (Notera att detta står odefinierat, 
vilket också bör innebära att vuxna med levande föräldrar är inbegripna i utsagan). 

 Se t.ex. 1 Mos 10:19 som talar om att Sodom befolkades av kananeerna. Noas profetia började med orden om Kanaans 90

förbannelse (1 Mos 9:25).

 Drane 1990, s 35 f.91

	



	

KAPITEL 10 - FRÄLSNINGEN


Utifrån föregående kapitel kan vi utläsa att en avgörande faktor för hur vår framtid 
kommer att bli, är hur vi förhåller oss till Gud. Nu finns det olika sätt att förstå 
framtiden på. Jag vill därför inleda kapitlet om frälsningen med att visa på de tre 
vanligaste tolkningsmodellerna vad gäller detta ämne, innan jag pekar på vad Pau-
lus framhåller som det allra viktigaste i hans förkunnelse.

Allas slutliga frälsning
De facktermer man använder för att beskriva läran om allas slutliga frälsning är an-
tingen universalism eller apokatastasisläran. Det sistnämnda ordet härleds ur ett 
grekiskt ord som bokstavligt betyder återställelse. Som så ofta kan man inte genera-
lisera och säga att det allt igenom är ett synsätt som råder inom denna teologi, utan 
det finns ett antal varianter som på olika sätt, och givetvis med olika motiv, försöker 
att hitta vägar för att förstå detta svåra ämne. De som arbetat med denna fråga är 
ofta seriösa teologer. 

Jag tror inte att man kan hävda att detta är ett sätt att förenkla en svår fråga, att 
söka efter en genväg till himlen. Då det till exempel gäller E. J. Ekman  ser man att 92

det finns en oerhörd kamp bakom arbetet. Likaså finner man hos den reformerte 
teologen Karl Barth  en slags hoppets universalism, som i grunden präglas av en 93

stor människokärlek. Hos Karl Barth finns en så stark tilltro till försoningens kraft, 
att helvetet inte kan ses som någon slags egentlig konkurrent till himlen.  94

Som jag nämnt ovan finns det olika sätt att förklara teorin om allas slutliga fräls-
ning. En inte ovanlig teori är att människan genomgår någon slags skärseld som re-
ning innan hon en dag får träda in i himlen. Denna skärseldslära ska dock inte 
blandas samman med den katolska varianten. Avslutningsvis kan sägas att ett ofta 
anfört argument till allas slutliga frälsning är svårigheten att tro på en kärleksfull 
Gud som tillåter evig fördömelse. Som nämnts ovan har många av de som brottas 
med denna fråga ett ärligt uppsåt och stor kärlek till både Gud och människor. 

Annihilationsläran
En lära som liknar universalismen är annihilationsläran. Här finner vi ytterligare ett 
ord som inte är så lättuttalat eller enkelt att förstå. Grunden finner vi i det latinska 
ordet nihil som betyder intet. Annihilationsläran skulle kunna översättas med läran 
om fullständig förintelse. Den som inte tror på allas slutliga frälsning, men samti-

 E.J. Ekman gav år 1903 ut boken Evangelii fullhet och de ändlösa straffen. Han var Svenska Missionsförbundets förste mis92 -
sionsföreståndare, men blev i praktiken avsatt av sin antagonist P.W. Waldenström. Studerar man sammanhanget som den-
na teologiska strid fördes i, finner man att det finns inslag som tyder på att det även handlade om en maktkamp inom 
Svenska Missionsförbundet.

 Många anser att den reformerte teologen Karl Barth är en av 1900-talets giganter. Han var t.ex. en av få teologer som tog 93

strid mot nazismen. Ett av arven efter Barth är hans enorma dogmatiska verk, som trots sina 9.000 sidor inte hann bli full-
bordat.

 Karl Barth talar inte om en dubbel predestination, att vissa är bestämda till himmel och andra till helvete. Det är enligt 94

Barth endast människan Kristus som är bestämd till både frälsning och fördömelse. Karl Barth menar att Gud är hos alla 
människor, vare sig de vet det eller inte. Det som skiljer kristna från andra är att de har ”vetandet” om försoningen. (Radler 
1988, s 528 ff)



	

digt inte kan bejaka evig fördömelse, har en teologi som talar om att de ofrälsta helt 
enkelt upphör att existera efter Guds dom. 

Denna teologi kan vid en ytlig anblick kännas sympatisk, men dess stora pro-
blem är att det inte finns något egentligt stöd i Bibeln för den. Även om det finns 
bibelord som med tvekan kan ge någon form av stöd för läran om allas slutliga 
frälsning,  så är det närmast omöjligt att finna stöd i Bibeln för annihilationsläran. 95

Här tvingas man helt enkelt gå till andra källor. Därtill kan sägas att det är ganska 
sent i historien som denna teologi framträder.

Den dubbla utgången
Tittar vi på de tre olika tolkningsalternativen är det givetvis lätt att se den goda in-
tentionen hos de två första varianterna. Att bygga resonemanget på Guds kärlek 
känns rätt och kan vid en snabb anblick se bra ut. Men tyvärr är det inte riktigt så 
enkelt. Kanske att det tvärt om är svårt att se Guds kärlek i att det framför allt enligt 
universalismen kommer att finnas en stor skara människor i himlen som inte valt 
den vägen.

Utgår vi från den bibliska läran finner vi att talet om den dubbla utgången är ge-
nomgående. Det råder alltså inte något tvivel om att betoningen i Bibeln är kring 
himmel och helvete. Ser vi dessutom till historien är det också en ojämförligt starka-
re tro på en dubbel utgång än någon annan lära. Att på dessa två vittnesbörd, Skrif-
ten och historien, hävda en dubbel utgång känns därför inte som ett löst antagande.

Att söka stöd för den dubbla utgången i Skriften är lätt. Jag väljer att i första 
hand hänvisa till det kanske mest välkända bibelordet – det vi kallar lilla Bibeln. 

Ty så älskade Gud världen att han utgav sin enfödde Son, för att den som tror 
på honom inte skall gå förlorad utan ha evigt liv. (Joh 3:16)

Någon översättning har skrivit gå under istället för gå förlorad. Helge Åkeson som 
anses väldigt trogen grundtexten har valt att översätta icke må fördärvas. Grundtex-
tens ord betyder bokstavligt närmast att förgöra fullständigt.  Enligt både Strongs 96

och Thayers ordböcker finns roten till grundtextens ord i ett ord som är tydligare 
kopplat till död.  I den grekiska översättningen av Gamla Testamentet, Septuaginta, 97

används det ordet av profeterna främst utifrån meningen eskatologisk förintelse.  98

Paulus använder samma ord då han talar om att de som förkastar evangeliet ska 
straffas med evigt fördärv (2 Tess 1:9).

En reflektion
Om vi för ett ögonblick stannar upp och funderar kring de tre alternativa vägarna, 
är det med bekymmer vi kan konstatera att framför allt de två första alternativen 

	Se t.ex. E.J. Ekman som bygger sin apokatastasisteologi på en mängd bibelord.95

	“Perish means not annihilation but rather a final destiny of “ruin” in hell apart from God who is life, truth, and joy.” (The Bib96 -
le Knowledge Commentary)

 I Joh 3:16 står ordet apóllymi (Strong G622). Roten kan härledas ur ólethros (Strong G3639).97

 Kittel/Friedrich 1992, s 68198



	

blir allt mer populära. Vad vi ser är alltså en minskad tro på att det finns en dubbel 
utgång. Idéhistoriskt tror jag att grunden för det synsättet hittas i upplysningstidens 
filosofi. Teologiskt är rötterna för detta i vad som kallas liberalteologi.

Upplysningstidens filosofi ledde bland annat till att tillvarons centrum flyttades 
från något objektivt till att bli ytterst subjektivt. Dessförinnan var de stora livsfrå-
gorna en objektiv storhet på så sätt att kyrkan och Skriften var normgivande. Givet-
vis är frågan mycket mer komplicerad än så. Människorna var utlämnade åt kyr-
kans många gånger subjektiva sätt att se på livsfrågorna. Inte minst maktmotivet 
drev tyvärr allt för ofta kyrkans ledare. Men om vi bortser från den sidan, finner vi 
att det trots allt fanns en sanning som var förlagd utanför individen.

En av upplysningstidens nya vinklingar hittar vi hos den franske filosofen 
Descartes.  Han myntade det välkända begreppet jag tänker, alltså är jag. Mycket 99

förenklat sagt kan man säga att han flyttar auktoriteten från att vara något objektivt, 
externt, till att bli subjektivt, internt. Människan själv blev av detta den yttersta auk-
toriteten. Detta skulle kunna förklaras utifrån tesen att var och en blir salig på sin 
tro.

Teologiskt blir detta ett problem. Bibeln kan utifrån denna syn inte längre vara en 
auktoritet för människan. Det är istället hennes tolkning som är högsta auktoritet. 
Detta kom att öppna för det vi kallar liberalteologin under 1800-talet. En av de mer 
framträdande teologer som kommit att verka i denna tradition är Rudolf Bultmann. 
Han har under 1900-talet fått stor inverkan på den akademiska teologin – inte minst 
inom exegetiken, bibeltolkningen. Han menar utifrån ovanstående resonemang att 
frågan om himmel och helvete måste avmytologiseras. Evigheten blir därför hos 
honom en fråga om vad som händer här och nu. Han har alltså en oerhört subjektiv 
föreställning.

Generellt kan sägas att detta skapar ett problem för evangelisationen. Även om 
man talar om att Bibeln är en objektiv auktoritet, innebär inte det att varje människa 
är som en marionett i Guds hand. En nyckel för församlingen är dock att försöka 
hitta vägar att komma bort från den osunda subjektivism som finns idag. Den högs-
ta auktoriteten i varje människas liv måste få vara Gud. Det anspråk som dagens 
subjektiva föreställningar har, är inte något annat än en tydlig konsekvens av synda-
fallet – oviljan att böja sig under Gud.

Det allra viktigaste
Tittar vi på Paulus undervisning finner vi ett nyckelställe i hans brev till församling-
en i Korint. Där undervisar han bland annat om uppståndelsen (1 Kor 15). Inom teo-
login talar man om att vi där finner det grundläggande kerygmat. Kerygma är gre-
kiska och betyder förkunnelse. Paulus för ett intressant och avgörande resonemang 
om den kristna trons grund i detta kapitel.

Jag meddelade er det allra viktigaste, vad jag själv hade tagit emot, att Kristus 
dog för våra synder enligt Skrifterna, att han blev begravd, att han uppstod 

 Han kallas av somliga för den moderna filosofins fader. Descartes skrev bl.a. en avhandling om metoden att rätt vägleda 99

sitt förstånd och söka sanningen i vetenskaperna (Discours de la méthode pour bien conduire sa raison et checher la vérité 
dans les sciences). Enligt Descartes skulle man genom att följa denna teori segra över all okunnighet såsom t.ex. krig, ges 
en teknologisk seger över naturen, eventuellt inklusive sjukdom och döden själv. (Kreeft 2006, s 54)



	

på tredje dagen enligt Skrifterna. (1 Kor 15:3-4)

Riktmärket för förståelsen av dessa verser är att Kristus dog för våra synder. Hans 
död hade ett syfte: att öppna vägen för människors gemenskap med Gud. Jag har i 
det förra kapitlet talat om innebörden av ordet synd – att det handlar om att missa 
vägen, målet. Jesu död på korset är ett erbjudande för varje människa att komma 
rätt igen. Genom tron på Jesus, och viljan att följa honom, får människan rätt inrikt-
ning i sitt liv. Församlingens förkunnelse handlar om syndernas förlåtelse genom 
Jesus Kristus. En helad Gudsrelation kan inte fås annat än genom Jesus.

I Romarbrevet för Paulus ett intressant resonemang om synden och döden. Ge-
nom Adams synd har döden kommit över alla människor, eftersom syndens lön är 
döden.  Den gräns som gäckat människor i alla tider är just döden. På åtskilliga 100

sätt har människor försökt att övervinna döden, men varje gång har man misslyc-
kats på ett eller annat sätt. Döden är ett av Gud insatt hinder som vi inte kan över-
vinna i egen kraft. Återgår vi till ovan citerade vers ser vi att Jesus uppstod på tredje 
dagen. Detta återkommer aposteln till i slutet av 1 Kor 15, där han framställer hur 
dödens udd bröts av Frälsaren.

Dessa två fantastiska saker – att Jesus dött för våra synder och uppstått på tredje 
dagen – behöver ses utifrån sitt sammanhang. Det är också ett grundmotiv för den 
här boken, som syns i mina återkommande påpekanden om Guds frälsningsplan. Vi 
kan alltså inte tro att det är tillfälligheter som gjorde att Jesus kom. Det var av Her-
ren noga förutbestämt och planerat. Därför är också Paulus tydlig med att visa på 
det sammanhanget: Jesu död och uppståndelse var enligt Skrifterna. Vad profeterna 
talat om fullbordas i Jesus Kristus.101

Slutligen vill jag sätta in det i det närmare sammanhanget. I upptakten till 1 Kor 
15 är aposteln väldigt tydlig med sitt uppdrag att förkunna evangeliet, och inleder 
det jag benämnt som det grundläggande kerygmat med ordet att det är det allra vik-
tigaste. Skulle inte Jesus ha uppstått vore vi kvar i våra synder. I sånt fall skulle vår 
tro vara meningslös och hans förkunnelse falsk. Han går till och med så långt att 
han säger att vi vore de mest beklagansvärda av alla människor (1 Kor 15:19)!

En evig sabbatsvila
Jesu död och uppståndelse är ett löfte om frälsning för var och en som tror. Det 
handlar inte bara om att rent allmänt tro att Jesus dog för att sedan uppstå på tredje 
dagen. Kärnan är att tro just det jag velat framhålla ovan: att Jesus dog för våra syn-
der. Vi behöver se det personliga tilltalet i detta. Varje gång vi firar nattvard gör vi 
det till minne av vad som hände på Golgata. Och varje gång brödet bryts och bäga-
ren delas påminns vi genom orden Kristi kropp för dig utgiven, Kristi blod för dig 
utgjutet! Det brutna brödet står som symbol för Jesu kropp som successivt bröts ner, 
och bägaren påminner oss om hur Jesu blod rann för vår skull.102

 Se t.ex. Rom 5:12 och Rom 6:23.100

 Här känner jag mig föranledd att hänvisa till Petrus underbara ord i 1 Petr 1:6-12.101

 Detta är givetvis en mycket förenklad beskrivning. För djupare förståelse av nattvarden hänvisar jag till de böcker som 102

skrivits i det ämnet.



	

Trots detta fantastiska återstår ändå en sak. Vi lever trots frälsningen kvar här på 
jorden. I det ljuset läser vi Paulus ständiga upprepningar om hoppet. Han skriver 
till exempel att vi väntar efter soninsättning, vår kropps förlossning. Ty till detta hopp äro 
vi frälsta (Rom 8:23-24 enl. Åkesons översättning). Vi är alltså inte hemma ännu. 
Fortfarande får vi vänta på att träda in i paradiset, den himmelska evigheten. Sam-
tidigt har evigheten redan brutit in i vår tid. Det är tanken bakom Jesu ord att Guds 
rike har kommit genom honom. Om detta har jag skrivit i tidigare kapitel.

I Hebréerbrevet talas det om att vi har ett löfte att få gå in i den eviga sabbatsvi-
lan (Hebr 4:1-2). Författaren talar om att detta löfte står kvar, och i sjätte kapitlet ta-
lar han om att det är en omöjlighet att Gud kan ljuga. Lika fast som löftet till Abra-
ham var, lika fast är också löftet om frälsning i Jesus. Vi får alltså se hur det finns en 
plats som Gud själv inbjuder oss till, en plats där Herren själv närvarar. Det är lätt 
att tro att det var denna tanke som lät Jesus uttala orden att han skulle gå före lär-
jungarna för att bereda en plats åt dem när han talar om sin förestående offerdöd 
(Joh 14:1).

Samtidigt som vi betonar ljuvligheten i frälsningen får vi inte missa ”den andra 
sidan” av budskapet. Hebréerbrevets författare är tydlig i uppmaningen att arbeta 
med iver så att ingen blir efter på vägen (Hebr 4:1). Problemet för de som går miste 
om den eviga sabbatsvilan är att de inte genom tron smält samman med 
evangeliet.  Denna uppmaning är ett direkt eko av Jesu sista ord att församlingen 103

är sänd att vittna om  honom för alla folk och stammar. Som bakgrund har hebréer-
brevets författare hänvisat till Israels ökenvandring, där det var många som gick 
miste om härligheten på grund av sin olydnad och otro.

Kanske att det främst inom västvärlden har kommit att bli ett problem just kring 
frågan om himlen. Många har det materiellt så bra att man riskerar förlora längtan 
till evigheten. När de tre lärjungarna såg Jesus samtala med Mose och Elia på för-
klaringsberget (Matt 17:1 ff), begick Petrus misstaget att försöka bygga evigheten på 
jorden. Hyddorna skulle kunna ses som en längtan efter att få bevara den himmels-
ka visionen på jorden. Ett sätt att se händelsen på är att Petrus ville ha en plats dit 
han kunde gå för att få njuta. Men Jesus förstod hans motiv och visionen försvann 
ur lärjungarnas åsyn. 

Något som präglat väckelser genom historien är bland annat förkunnelsen om 
Jesu andra tillkommelse och den himmelska evigheten. Ett kännetecken för väckel-
sens folk har varit en längtan till himlen. Detta får inte leda till ett förakt för livet här 
och nu. Också det är en gåva från Gud som vi har att förvalta. Men som jag skrivit 
tidigare är det viktigt att församlingen förstår sin identitet som ett pilgrimsfolk på 
väg till himlen. Därför är talet om den eviga sabbatsvilan viktig att lyfta fram i sam-
band med frälsningen. 

 Grundtextens ord kan också översättas mixats/blandats. En lämplig bild är maten som tuggas för att blandas med saliv 103

och senare magsaft. Det är en nödvändig process för att näringen ska komma kroppen till nytta. För att evangeliet ska bli 
till nytta i människors liv behövs en liknande process, där man genom tron låter budskapet genomsyra hela livet.



	

Guds kärlek
När jag försöker skapa mig en bild av vem Gud är, återkommer jag ofta till berättel-
sen om profeten Hosea. Även om jag vet att det inte går att fånga Gud i en tanke, så 
finns det alltid en bön om att likt Mose ändå få en skymt av Honom. Då är historien 
om Hosea en underbar berättelse som ger tröst och uppmuntran. I tidigare kapitel 
har jag gång på gång påpekat den historiska verkligheten bakom Gamla Testamen-
tets berättelser. Jag tror att det också i fråga om Hosea är en historisk verklighet 
bakom den bibliska framställningen, även om den också har en djup andlig inne-
börd.

Hoseas märkliga kallelse låg inte bara i att förkunna Guds ord för folket. Han fick 
som en slags illustration uppmaningen av Gud att gifta sig med en prostituerad. 
Hon kom att stå som bild för folkets ständiga otukt – tillbedjan av andra gudar. Bar-
nen som föddes inom deras äktenskap fick namn som i sig vittnar om olika saker, 
och profeten sändes gång på gång iväg av Gud att hämta hem den otuktiga hustrun 
som flytt till sina gamla älskare.

Trösten i denna berättelse finns i Guds tålamod och kärlek till oss människor. 
Ingen av oss kan i sanning säga att vi är felfria och fullkomliga. Endast Jesus kan 
säga att han levt ett alltigenom fullkomligt liv. Vi andra har att leva i spänningen 
mellan ande och kött. Det händer till och från att vi gör saker som inte behagar Gud. 
Vare sig vi anses som andliga föredömen eller inte, så är vi ofullkomliga så länge vi 
lever här i världen. Paulus skriver om detta på ett bra sätt i sitt brev till församling-
en i Galatien, där det femte kapitlet särskilt lyfter fram spänningen som varje kristen 
människa lever i. Även församlingen i Rom fick höra hur han kämpade med att inte 
göra det han hatade (Rom 7:14 ff).

Utifrån det perspektivet, där vår ofullkomlighet skulle kunna jämföras med Ho-
seas hustru, är det värdefullt att påminna sig om Herrens kärlek. Trots våra sned-
steg och fall finns det någon som ändå älskar oss. I liknelsen om den återfunne so-
nen ser vi att fadern inte fördömde honom då han ödmjukade och omvände sig. 
Petrus skriver om Guds tålamod med oss människor eftersom han vill att alla ska få 
möjlighet att omvända sig (2 Petr 3:9). Detta kan inte tas som intäkt för att det är ac-
ceptabelt att synda. Det vore att missbruka nåden. Däremot är det ett evangelium 
för varje människa som lever i sanningen – vi är älskade för dem vi är! Då vi öd-
mjukar oss och omvänder oss möts vi av Faderns öppna famn.

Nåd och egenrättfärdighet
I ett kapitel om frälsningen kan det vara på sin plats att också säga något om egen-
rättfärdighet. Kan inte själafienden hindra oss att söka Jesus, prövar han andra 
vägar för att få oss på fall. En inte helt ovanlig snara som läggs för våra fötter är 
egenrättfärdigheten. Ett annat ord i dess närhet är lagiskhet.


Studerar vi andra religioner finner vi att mycket bygger på gärningar. För att 
uppnå den högre nivå som man anses vara på väg till, ska man till exempel genom 
sina handlingar förtjäna att komma vidare.  Har man inte lyckats nå upp till vad 104

 Inom buddhismen talar man bl.a. om de fyra ädla sanningarna. Vägen till lidandets utslocknande (nirvana) nås genom att 104

bekämpa de själviska begären. Detta sker inom yogan som är en del av den ädla åttafaldiga vägen. Det är alltså alltigenom 
en obarmhärtig gärningslära som krävs för att man ska nå målet, nirvana.



	

som är sagt riskerar man att gå åt andra hållet i stället. Detta kan verkligen anses 
som en grym verklighet.

En snara som Satan försöker snärja oss med är en felaktig tjänst. Många männi-
skor lever i en föreställning som bygger på att behaga andra. I grunden är det en 
god förhållning att leva med ett betjänande sinnelag, men det kan lätt glida över och 
bli lagiskhet. Då riskerar man att hamna i prestation istället för kärlek. Vidare finns 
det i den svenska kulturen en idé som säger att man ska klara sig själv. Det blir en 
slags omvänd gärningslära där man inte kan ta emot hjälp från andra.

Som du förstår är detta lätt att överföra på trons område. Vi hamnar lätt i en situ-
ation där vi antar detta tänkesätt i vårt lärjungaskap. Då vi faller i synd kommer 
själafienden smygande med förrädiska tankar om våra gärningar. Han viskar i vårt 
öra hur odugliga vi är, och som svar på det är det lätt att förledas till en vilja att 
bättra på våra gärningar så att Gud inte ska bli besviken på oss. Självklart har vi ett 
ansvar för våra handlingar, och en av lärjungaskapets mödosamma sidor är det vi 
kallar helgelse. Men helgelsen får aldrig blandas samman med frälsningen på så sätt 
att man ser den som grunden för vår frälsningsvisshet. 

Däremot kan man tala om helgelsen som en del av den pågående frälsningen. 
Helgelse handlar bland annat om att arbeta med sin karaktär. Det kan aldrig bli ett 
påbud från någon annan människa, även om vi i vårt ansvar för varandra talar om 
helgelsens nödvändighet. För att helgelsen inte ska vara lagisk och därigenom 
overksam, behöver den födas ur en genuin och äkta kärlek till Fadern. Inte utifrån 
tron att gärningarna ska behaga Gud, utan för att man i sin kärlek till honom vill ge 
sitt liv till honom.

Frälsningen handlar om nåd. Det blir tydligt i berättelsen om Hosea, där Gud 
tålmodigt sänder sin tjänare efter den otuktiga hustrun gång på gång. Vi kan inte 
förtjäna Guds kärlek genom våra gärningar. Kärleken finns där vare sig vi vill eller 
inte. Vore det inte för nåden skulle Gud aldrig ha haft sin frälsningsplan. Vi klarar 
aldrig av att betala det nödvändiga priset som är satt för vår synd. Därför kom Jesus 
till vår jord, levde ett fullkomligt liv för att i sin kropp bära all vår synd och orätt-
färdighet till Golgata kors. 

Genom detta var själafienden tvungen att kapitulera, och genom uppståndelsen 
på den tredje dagen banades en väg från död till liv. Detta är inte något du kan på-
verka med dina gärningar annat än genom att följa Jesus på den levande väg han 
har öppnat. Frälsningen är alltigenom nåd. 

Sammanfattning
Det viktigaste enligt Paulus är att Jesus dött för våra synder, begravts och uppstått 
på den tredje dagen. Vore det inte sant skulle de kristna vara de mest beklagansvär-
da av alla människor. Detta är ryggraden i ovanstående kapitel. Jesus har dött för 
våra synder för att vi genom tron på honom inte ska gå förlorade för evigheten.

Guds kärlek är långt större än vad vi någonsin kan förstå här på jorden. Det är 
viktigt att vi förstår den personliga relation som Gud vill upprätta med oss männi-
skor. Genom att omvända oss och följa Jesus får vi leva i hoppet om vår kropps för-
lossning, ty till detta hopp är vi frälsta.



	

 I inledningen av kapitlet talas om tre möjliga tolkningar av vad som händer efter 
detta liv. Hur ser du på frågan om evigheten, himmel och helvete? 

 Det verkar som att tron på en dubbel utgång blir allt ovanligare bland kristna. 
Vad tror du det beror på?

 Är det sant att vi lätt frestas till egenrättfärdighet? Kan det vara så att vi känner 
oss ovärdiga och försöker bättra på vårt anseende genom gärningar istället för 
att vila i nåden?

 Guds tålamod omnämns i slutet av kapitlet. Vilka tankar väcker det hos dig?



	

KAPITEL 11 - INNAN DET ÄR FÖR SENT


Endast ett…
Nu har vi kommit fram till slutet av vår resa. I största ödmjukhet har jag försökt att 
ge en liten bild av den fantastiska plan för mänsklighetens frälsning som Gud har. 
Jag säger liten eftersom den vida övergår varje mänskligt försök till definitiva för-
klaringar. Det får dock inte tas som intäkt för att min föresats är anspråkslös. Mitt 
engagemang för denna sak är stor och frågan är i mina ögon den viktigaste av alla. 

Gång på gång ser vi genom Bibeln hur Gud alltid har förutberedda vägar för oss 
människor. Vid varje tillfälle som vi gör dessa upptäckter ges ytterligare motiv för 
vår lovsång till Skaparen. Inte minst Psaltarens psalmer vittnar om hur det går att 
leva med lovsången på sina läppar under livets alla skeden. David talar om hur han 
vill upphöja Gud och för evigt lova hans namn, för han öppnar sin hand och mättar 
allt levande med nåd (Ps 145). Ett annat vittnesbörd om hur nåden omsluter en 
människa genom livet hittar vi i den av så många älskade sångtext som Lydia Lit-
hell en gång skrev105

Det enda som bär när allting annat vacklar,
det är Guds nåd och Guds barmhärtighet.
All jordisk berömmelse och glans den slocknar
när sist jag står hos Gud i härlighet.

Det enda som står igenom alla tider,
det är hans kors och blodets säkra grund.
Ty allt vad jag byggt av hö och strå det faller,
det varar blott en kort och flyktig stund.

Det enda jag har inför den vita tronen,
det är en frälsad själ, halleluja.
Och detta är nog, ty all min synd blev sonad,
när Jesus dog för mig på Golgata.

Det enda jag vet, det är att nåden räcker,
att Kristi blod min synd, min skuld betäcker.
Det enda jag har att lita till en gång,
det är Guds nåd, Guds gränslösa nåd.

Jag har behandlat nåden i ett tidigare kapitel. Ändå känner jag hur ämnet drar 
uppmärksamheten till sig än en gång. Paulus skriver att Guds nåd har uppenbarats 
till frälsning för alla människor (Tit 2:11). Vi ser nåden i Jesus Kristus. Det är i ho-
nom Gud förkroppsligade sin kärlek till oss människor. 

Innan Jesus föddes i Betlehem var Guds frälsningsplan framför allt förkunnad 
genom profeterna. Gud handlade med förbundsfolket för att bana väg för den dag 
då planen skulle förkroppsligas. Paulus talar om detta i termerna av Guds vishet. 
Innan Jesus kom var Guds vishet fördold för mänskligheten (Kol 1:24 ff). Men detta 

 Sången finns bl.a. i Segertoner 521.105

	



	

betyder inte att frälsningen var oplanerad. Tvärt om hade den funnits där genom 
historien allt sedan den ödesdigra dag då Adam och Eva föll i synd.

Då domen över Adam och Eva föll ger Gud en fingervisning om den kommande 
frälsningen. Ormens huvud skulle komma att krossas. Den dag skulle komma då 
själafienden skulle avklädas sin makt. Därför utbrast Paulus att Jesu triumf på kor-
set betydde makternas och väldenas kapitulation (Kol 2:15). På korset manifestera-
des Guds väldighet på ett så mäktigt sätt att hela skapelsen kom i rörelse. Inför ho-
nom kan ingenting stå fast, ty alla knän ska böja sig i Jesu namn och alla tungor be-
känna att Jesus är Herren, Gud Fadern till ära (Fil 2:11).

Människornas synd ledde till att Herren ångrade att han skapat dem. Under en 
nådatid av 120 år predikades omvändelsens nödvändighet, men människornas för-
härdade hjärtan kunde inte ta emot Guds ord. Syndafloden kom och endast åtta 
människor blev frälsta. Men Gud slöt ett förbund med Noa, och regnbågen kom att 
bli tecknet på att Gud aldrig mer skulle ödelägga hela jorden genom en översväm-
ning.  I direkt anslutning till domen och förödelsen förkunnar Herren sitt budskap 106

om nåd och frälsning, och Noas profetia över sönerna antyder den väg som Gud har 
valt för att ge mänskligheten det eviga livets gåva.

Inför livet i dess helhet – med medgång och motgång – finns det bara en sak vi 
kan hålla fast vid: Guds nåd och trofasthet. Något annat kan vi inte bygga ett be-
ständigt liv på. Förr eller senare tvingas vi till kapitulation, och min bön är att det 
inte ska ske när det är för sent. Det är ärendet i den här boken.

Sem, Jafet och Ham
Somliga tycker att det är svårt att tro på Gud. Av någon anledning kan det anses lät-
tare att tro på slumpen och ett obarmhärtigt utvecklingsskeende där endast eliten 
överlever. Det är teorier där man utifrån sitt sätt att försöka beskriva livet inte kan 
eller vågar tro annat än att varje litet mirakel är en tillfällighet. Av någon märklig 
anledning har det blivit svårt för många människor att möta frågan utifrån den ju-
disk-kristna tron  på en god och kärleksfull Gud som skapare av universum.107

Bibeln är en gåva från Gud till mänskligheten. Martin Luther talade om att Jesus 
är Bibelns kärna och stjärna. Vi kan göra nedslag på olika ställen i Bibeln och finna 
trådar som utan undantag leder fram till det Golgata där Gud lät offra sin oskyldige 
son till försoning för våra synder. Man kan på olika sätt hitta vägar för att söka för-
stå vem Gud är och hur hans plan för mänsklighetens frälsning ser ut. Jag har valt 
att försöka göra det utifrån Noa och hans söner, även om det givetvis går att hitta 
många infallsvinklar för att förstå Guds frälsningsplan.

Vad som hände med Noa och hans söner var inte en tillfällighet. Vi kan av den 
historiska verkligheten lära oss något avgörande: vår relation till Gud avgör vår 

 Det kan vara värt att notera uttrycket hela jorden. Ingen kan förneka att stora områden översvämmas idag, och att det i 106

många fall har en dödlig utgång. Gud lovade inte en översvämningsfri värld. Löftet består främst i att det inte kommer att 
bli en upprepning av en lika omfattande dom då hela mänskligheten ”utplånas”. Detta får dock inte läsas som en nedto-
ning av naturkatastrofen. Jag tror att hela jorden översvämmades liksom löftet att det inte ska ske igen. Ändå är huvudsyf-
tet Guds dom och upprättandet av förbundet med Noa.

 Många vill idag inkludera islam här. Det finns dock inte någon som helst anledning eftersom det ifråga om islam är en helt 107

annan religion. Tyvärr ser vi en heretisk rörelse som mer eller mindre jämställer islam med den judisk-kristna tron idag. Vill 
du fördjupa dig i detta hänvisar jag framför allt till Robert Moreys bok Islams invasion (Livets Ords Förlag 2003).

	



	

framtid. Genom Sem lät Herren utkora ett folk för att visa på sin nåd och barmhär-
tighet. Genom semiterna skapades ett utrymme som gjorde det möjligt för Gud att 
själv komma till den värld som en gång vänt honom ryggen. I förbunden upprättar 
Gud en gemenskap som han aldrig kan bryta. Därför är också dörren till frälsning 
öppen för förbundsfolket just som förbundsfolket. Guds tanke är inte att de ska 
kristnas i den meningen att de ska lämna sin kallelse. Den dag kommer då de som 
semiter kommer att se upp till den som de genomborrat (Sak 12:10).

Men Guds kärlek är inte bara riktad mot det judiska folket. HERRENS ögon överfar 
hela jorden, för att han med sin kraft skall hjälpa dem som med sina hjärtan ger sig hän åt 
honom (2 Krön 16:9). Jafet är det folk som är kallat att bo i Sems tält, att få del av 
hans välsignelse. Det finns en dörr för varje människa, oavsett stam eller folkslag, 
som är öppnad genom Jesus Kristus. Därför skriver Paulus att de som håller sig till 
tron, de är Abrahams barn (Gal 3:7). I honom är alla släkter på jorden välsignade (1 
Mos 12:3). Detta folk, jafetiterna, har en speciell kallelse att utbreda sig. Det är Jafets 
barn som är sända att gå ut över hela jorden med vittnesbördet om frälsningen i Je-
sus.

Tyvärr är inte alla villiga att ta emot detta glada budskap. Likt Ham väljer de att 
vända sin fader ryggen – att smäda och förakta den som gett dem livet. Guds ord 
ger inget löfte att det är en oskyldig handling. Tvärtom är Bibeln tydlig med att den 
som inte i tro vill ta emot Jesus som Herren och Frälsaren är dömd till evigt straff. 
Orden kan synas hårda. Minns då att Gud är tålmodig och ger varje människa tid 
att omvända sig. Ingen kan på domens dag säga att de aldrig fått chansen att om-
vända sig till Kristus. 

Satan vill alltid anklaga och ifrågasätta Guds trovärdighet på olika sätt. Ett är att 
utifrån detta försöka framställa Gud som kärlekslös genom att han tillåter en dubbel 
utgång. Botemedlet mot det är i första hand att låta den helige Ande levandegöra 
budskapet om nåd i våra hjärtan. Av Bibelns oräkneliga avsnitt som handlar om det-
ta, vill jag hänvisa till ett ord som många gånger uppmuntrat mig i anfäktelsens 
stund. Aposteln Paulus skriver

Vad skall vi nu säga om detta? Är Gud för oss, vem kan då vara emot oss? 
Han som inte skonade sin egen Son utan utlämnade honom för oss 
alla, hur skulle han kunna annat än också skänka oss allt med honom? Vem 
kan anklaga Guds utvalda? Gud är den som frikänner. Vem är den som för-
dömer? Kristus Jesus är den som har dött, ja, än mer, den som har blivit upp-
väckt och som sitter på Guds högra sida och ber för oss. Vem kan skilja oss 
från Kristi kärlek? Nöd eller ångest, förföljelse eller hunger, nakenhet, fara 
eller svärd? Det står ju skrivet: För din skull dödas vi hela dagen, vi räknas 
som slaktfår. (Rom 8:31-36)

    

Herren tvingar aldrig en människa. Det kommer inte att finnas någon i himlen som 
inte själv valt det livet. Men det fråntar inte Gud möjligheten att göra allt som står i 
hans makt för att alla ska komma till insikt om sanningen och välja den vägen. 

	



	

Ondskan är inte något problem för Gud. Han har besegrat djävulen på Golgata.  108

Kan man tala om ett problem för Gud så är det då vi talar om människans hjärta. 
Det råder han inte över eftersom han skapat oss med en fri vilja. Enda möjligheten 
för honom att komma in är att bli inbjuden. Därför säger Skriften att han står vid 
dörren och klappar på (Upp 3:20). 

Innan det är för sent
Redan i det förra kapitlet talade jag om den eviga sabbatsvilan (Hebr 4:1 ff). Förfat-
taren säger att löftet att gå in i vilan står kvar, och att det därför är viktigt att arbeta 
för att ingen blir efter på vägen. Församlingen har många viktiga saker att ägna sig 
åt. Predikanter och lärare har många och viktiga ämnen att tala över. Men allt detta 
är underordnat det som till syvende och sist är viktigast: förkunnelsen om fräls-
ningen i Jesus.

Då Jesus talade till sina lärjungar innan han togs upp till himlen, gav han dem 
löftet att den helige Ande skulle komma över dem med kraft. Detta var inte i första 
hand för att ge dem kraft att göra under, eller för att på olika sätt hjälpa lärjungarna 
till att verka i det övernaturliga. Självklart är dessa saker en naturlig del av lärjung-
askapet, och inte minst  något som vi i den rationella västerländska församlingen 
behöver lära oss att leva i. Men det får inte skymma den tanke som står bakom Jesu 
ord och som vi upptäcker om vi läser texten noga. Jesus säger att Anden ska komma 
med kraft så att de kan bli hans vittnen (Apg 1:8).

Petrus börjar sin pingstpredikan med att utifrån Joels profetia beskriva vad som 
hänt. Men huvuddelen av hans pingstpredikan handlar om frälsningen i Jesus. Så 
fortsätter det när han predikar i de följande kapitlen. Efter den lame mannens he-
lande är det inte helandet som är i centrum – det är frälsningen i Jesus. Så ock inför 
Stora rådet som de får möta ett antal gånger därefter. Det står att hela Jerusalem upp-
fylldes av deras lära (Apg 5:28). Inte läran om tecken och under. Inte heller läran om 
andedop och tungotal. Jerusalem fylldes av vittnesbördet om frälsningen i Jesus!

Våra fäders Gud har uppväckt Jesus, som ni hängde upp på trä och dödade. 
Honom har Gud med sin högra hand upphöjt som hövding och frälsare, för att 
ge omvändelse och syndernas förlåtelse åt Israel. Vi är vittnen till detta, vi 
och den helige Ande, som Gud har gett åt dem som lyder honom. (Apg 
5:30-32)

Där finns nyckeln till den eviga sabbatsvilans dörr. Omvändelsen är nödvändig för 
att Gud ska kunna förlåta våra synder och ge oss det eviga livets gåva. Bibeln kallar 
detta för evangelium, ett glatt budskap. Medan vi lever här på jorden är det ett 
hopp som både vi och skapelsen ivrigt väntar på att det ska uppfyllas.  Hebréer109 -

 Många gånger begränsar vi Jesu seger till Golgata. Vi behöver dock vidga den synen eftersom Jesu seger bestod i att 108

leva ett fullkomligt liv, och utifrån det förstå att det handlar om allt från födelsen i Betlehem till den tredje dagens uppstån-
delse från de döda. Se t.ex. Hebr 2:14-18 som talar om inkarnationen i ljuset av hela livet – inte bara hans död och upp-
ståndelse. Se även Hebr 4:15.

 Läs gärna Tit 2:11-14; Rom 8:19-21 samt Fil 3:8-15, 20-21. Det finns givetvis fler ställen som stryker under frågan om hop109 -
pet och det kristna livets pilgrimsmotiv.

	



	

brevet säger att vi i detta hopp har ett tryggt och säkert själens ankare som når in-
nanför förlåten (Hebr 6:19-20).

Löftet att få gå in i vilan står alltså kvar. Men det kommer en dag då dörren ska 
stängas. Det kommer en dag då det är för sent att omvända sig. Om det talar Jesus 
själv i liknelsen om de tio jungfrurna (Matt 25:1-13). Fem var förberedda och hade 
olja i sina lampor. Fem saknade oljan. Likt Ham var de nonchalanta och oansvariga. 
Men då brudgummen kom var dörren stängd. De bultade på dörren och vädjade 
om att den skulle öppnas. Men brudgummen svarade: Jag känner er inte. Nådatiden 
hade nått sitt slut.

Som i Noas dagar
Beskrivningen av de sista dagarna är dramatisk då vi läser Bibeln. Paulus talar om 
olika utsvävningar och ett samhälle som närmast verkar vara i anarki.  Jesus hän110 -
visar till Noas dagar (Matt 24:37 ff.). Folk ska leva i likgiltighet inför den levande 
Guden och de eviga frågorna. Floden föregicks av en nådatid på 120 år då Noa för-
kunnade och varnade för Guds dom, men Jesus säger att människorna inte visste 
någonting förrän floden kom och ryckte bort dem alla.

Precis innan talet om Noas dagar läser vi hur Jesus besvarade lärjungarnas fråga 
om när de sista dagarna skulle komma. Istället för att ge ett detaljerat och exakt svar, 
låter Jesus lärjungarna förstå att det kommer att vara som med fikonträdets knopp-
ning. När kvisten blir mjuk och bladen spricker ut, vet man att sommaren är nära.  111

På samma sätt kan vi av tidstecknen förstå att den stora förlossningens dag närmar 
sig. Inte så att vi kan bestämma en exakt tid för Jesu andra tillkommelse. Inte ens 
Jesus själv vet när den stunden infaller. Men vi behöver förstå att vi kan identifiera 
tiden i ett vidare perspektiv.

Då detta skrivs under våren år 2007 är det i mina ögon mycket som tyder på att 
vi är där. Tidstecknen visar att Herrens dag är nära. Inte minst utifrån Jesu under-
visning om tillståndet i världen vid hans ankomst, förstår vi att församlingen har en 
svår situation. Vi behöver också vara klara över att liknelserna i första hand beskri-
ver församlingen. Således är de tio jungfrurna en bild av församlingen. Låt oss inte 
bli matematiska och tvärsäkert slå fast att halva församlingen inte är redo för Jesu 
ankomst. Men låt oss ta till oss allvaret och arbeta för att ingen blir efter på vägen.

Församlingens förhållningssätt
Många har genom åren frestats till en svavelosande förkunnelse om de sista dagar-
na. Många är de som skrämts bort av den undervisningen. Självklart ska vi inte för-
bise eller tona ner den bibliska undervisningens verklighet, men samtidigt är det 
viktigt att vara noga med var man sätter sitt fokus. Det finns ingen människa som 
kan skrämmas in i himlen. I grund och botten handlar det om vår kärlek till Gud. 

 Se framför allt 2 Tim 3:1 ff. Även Petrus nämner ett liknande scenario i 2 Petr 3:1 ff. Vi kan även läsa hur t.ex. både Hesekiel 110

och Sakarja får tala om Israels ”nyckelroll” i de sista dagarnas dramatik.

 Vad Jesus syftar på som en slags profetisk klocka är vad som händer med förbundsfolket. Fikonträdets knoppning är med 111

all säkerhet en bild för tillkomsten av den judiska nationen. Vi får inte vara för fixerade vid detaljer i de apokalyptiska frå-
gorna. Här finns många som dock menar att det är 1948 vi har att utgå från. Jag lägger till 1967 då det först är det året som 
Jerusalem kommer under judisk myndighet. Det intressanta är kanske ändå Jesu ord att den generation som ser fikonträ-
dets knoppning inte ska förgå innan Jesu andra tillkommelse (Matt 24:32-36).

	



	

Han vill att vi av egen fri vilja söker honom för den han är – inte för att vi är rädda 
för att komma till helvetet.

Vi lever nära den tidpunkt då Gud kommer att stänga dörren för gott. Låt oss 
inte falla för frestelsen att överdramatisera det, utan likt Hebréerbrevets författare 
utgå från att löftet att få komma in i den eviga sabbatsvilan ännu står kvar. Så länge 
Jesus dröjer finns möjligheten för alla människor att ta emot frälsningen. Försam-
lingens gemensamma ansträngning behöver i dessa dagar vara att främst ha en ren 
och sund förkunnelse om Jesus. Allt annat är underordnat. Då vi öppnar oss för den 
helige Andes smörjelse kommer Herren att använda oss för att dra människor till 
sitt hjärta.

Säger ni inte att det ännu är fyra månader kvar till skörden? Men se, jag sä-
ger er: Lyft blicken och se hur fälten har vitnat till skörd. Redan nu får den 
som skördar sin lön. Han samlar in frukt till evigt liv, så att den som sår och 
den som skördar kan glädja sig på samma gång. Ändå är det ordet sant, att en 
sår och en annan skördar. Jag har sänt er att skörda där ni inte har arbetat. 
Andra har arbetat, och ni har gått in i deras arbete.” (Joh 4:35-38)

Sammanfattning
Kapitlet har varit som en övergripande sammanfattning av bokens huvudlinje. Ge-
nom hela Bibeln ser vi hur Guds plan syftar till att erbjuda frälsning för alla männi-
skor. I väntan på Jesu andra tillkommelse är församlingens uppgift att förkunna 
evangeliet om frälsning i Jesus. Då han strax innan sin himmelsfärd talar till lär-
jungarna, ger han löftet om den helige Andes utgjutande. Syftet är i första hand att 
församlingen ska få kraft att bli hans vittnen. 

 I vilken mån har du mött undervisning om Jesu andra tillkommelse, och på vil-
ket sätt har du upplevt den?

 Kapitlet betonar att församlingens viktigaste uppgift är att fullgöra missionsbe-
fallningen. Hur hittar vi en sund förhållning till det?

 Försök att på ett enkelt sätt summera dina tankar utifrån boken som helhet, där 
Noa och hans tre söner kan hjälpa oss att förstå Guds frälsningsplan.
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