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TACK

Det 4r mdnga manniskor som p4d olika sétt &r delaktiga till att denna bok blev skriven. Alla
kan inte ndmnas héir, men det dr &ndd nagra som jag sérskilt vill ndmna:

Bengt Bjurback — din kérlek till det judiska folket inspirerar mig!

Tack Birgith Nilsson och Gudrun Gustafsson for att ni tog er tid for korrekturldsning och gav
mig vardefulla synpunkter. Ett tack ocksa till pastor Roine Swensson for korrekturldasning
och teologiska synpunkter som varit vardefulla f6r mig.

Stig-Olof och Ulla-Britt Holmberg — tack for allt stod och all den uppmuntran och omsorg ni
gett genom dren. Jag glads ocksa 6ver den gemenskap och tro jag far dela med pastor Hikan
Eriksson. Familj och ndra vanner dr dven virda ett omndmnande f6r uppmuntran och stod.
Slutligen vill jag ocksa rikta ett tack till férlaget som vill std med mig i utgivningen av detta
budskap som jag upplever valdigt angeldget att f4 dela med mig av.

Men 6ver allt detta gér mitt storsta tack till Jesus Kristus som gav upp sin hérlighet f6r att ta
mina synder pd sig och rena mig fran all orattfardighet.



INLEDNING

En spinnande tid

Du haller just nu en i mina 6gon oerhort intressant bok i din hand. Vi lever i en spdnnande
tid dar det hander oerhort mycket. Inte minst mot bakgrund av Bibelns undervisning om de
sista dagarna, tror jag att vi stdr infér ménga och avgorande hindelser de kommande &ren.
Det dr mot den bakgrunden som du ska ldsa det som ér skrivet pa féljande sidor. Om den
litterdra kvaliteten och den teologiska utldggningen kan man givetvis ha olika synpunkter.
Men om vi sldpper alla dylika forestdllningar och koncentrerar oss pa huvudlinjen i budska-
pet, tror jag att manga &r bendgna att hdlla med om att det finns ndgot centralt och viktigt
som vi i Guds férsamling behover ta till oss: vaksamhet.

Nar Jesus haller sitt tal om slutet av var tidsdlder, har han bland annat en referens till Noa
och det tillstdnd som radde innan syndafloden (Matt 24:37). Allvaret ligger inte minst i bud-
skapet om Guds dom. Men &n viktigare &r att peka pd Guds vilja att erbjuda fralsning. Pa
Noas tid gick dtta personer in i arken och kom pa sd sitt att 6verleva floden. De far std som
ett vittnesbord om Guds vilja att ridda manniskan fran férdarvet. Bibeln lar oss att Gud inte
har ndgon gléddje i den orittfardiges dod — att Guds vilja &r att alla ménniskor ska bli frélsta.
Detta &r Bibelns genomgéende budskap och drende. Att sdga att alla kommer att bli fralsta &r
dock knappast i linje med Bibelns undervisning.

D& man ser sig om idag &dr det manga saker som tyder pa att vi befinner oss i den tid Jesus
talar om. Nu varken kan eller ska vi peka ut nagon exakt tidpunkt f6r den underbara héan-
delse da Jesus kommer ater. Jag tror 4nda att det dr viktigt att ta allvarligt pa hans undervis-
ning och soka forstielse for det vidare perspektivet, att identifiera de stromningar och den
karaktdr som rdder rent allmént vid tiden for hans andra tillkommelse.

Forkunnelsen om den fantastiska tilldragelsen har férekommit pa lite olika satt i forsam-
lingen genom dren. D4 jag sjdlv inte varken studerat eller upplevt férkunnelsen i detta &mne
under till exempel mitten av 1900-talet, kan jag inte sdga s mycket om den mer &n att vi
idag saknar det allvar och den gléd som jag forstar praglade den tidens férkunnare. Men ef-
tersom detta inte dr tankt att vara ndgon analys av vare sig forkunnelsen eller tidsepoken
lamnar vi darfér det &mnet med den paminnelsen och en bon om att vi ska tererévra glad-
jen i dmnet.

Bakgrunden
Upprinnelsen till denna framstéllning kan spdras till augusti ar 2005. Det var framforallt tva
saker som den helige Ande talade till mig om da jag efter min semester &tergick till arbetet
som forkunnare. Inte minst det att Jesus inte dr ndgon teologi eller teori, utan en konkret
verklighet, praglade mig allt mer i mitt teologiska arbete. Parallellt med detta vaxte ocksa
frdgan om tidstecknen och Jesu andra tillkommelse. Da jag under varen ar 2006 i ett sam-
manhang ater kom i kontakt med Irenaeus och hans bok Bevis for den apostoliska férkun-
nelsen, fastnade mina 6gon pa ndgot han ndmner ndrmast i forbifarten om Noa och hans s6-
ner.

Irenaeus framstéllning ar inte fullstdndig och ges endast i forbifarten. Han ndmner hur
Sem vailsignades av Herren, och att denna valsignelse sedan blommade upp i Abraham. Vi-
dare ndmner han om Jafet att vélsignelsen slog ut i full blom da hedningarna fick del av Fa-



derns arv genom Jesus Kristus.!

Dd jag laste detta kdnde jag hur den helige Ande rorde vid mitt hjarta, och en tid av stu-
dium kring denna fraga paborjades. Aven om jag sedan tidigare var en stor vin av det judis-
ka folket, sa upptéckte jag att ju mer jag laste desto mer sdg jag hur fantastiskt allt hor sam-
man. Och dven om Irenaeus inte nimner Ham i detta sammanhang, sa stod det klart for mig
att hans férbannelse inte far férbigés i denna undervisning. Dartill kan ocksd ndmnas att
kyrkofaderns syn pa det judiska folket inte alltigenom &r positiv. Nu dr inte det nadgot hinder
for den fortsatta framstallningen. Irenaeus har endast fatt tjdna som en liten sprangbrdda och
katalysator for det fortsatta studiet.

Vad som é&r helt avgorande &r de tre brodernas relation till fadern. Ham ség sin far ligga
berusad och gjorde sig lustig 6ver honom. I vordnad skyler Sem och Jafet hans nakna kropp
utan ndgon vilja att ta del i Hams smédelser. Denna historiska verklighet har ndgot djupare
att sdga oss: Vart forhallningssitt till Gud avgor var framtid! Vi kan fa del av vélsignelsen
genom att ddmjuka oss infér Herren, samtidigt som vi inte ska ignorera att det likt Ham ock-
sa gar att gd miste om vilsignelsen genom ett felaktigt forhallningssétt.

Ett allvarligt budskap

Ju ldngre jag har arbetat med detta &mne, desto starkare har en tanke vuxit till hos mig. Inte
minst efter konflikten mellan Israel och Libanon under sommaren ar 2006 har detta tagit allt
mer tid i ansprak, och det dr den centrala roll som Israel och det judiska folket har vid tidens
slut. Bibeln ar tydlig att allt kommer att dra ihop sig kring Jerusalem innan Jesus kommer
tillbaka.

Det dr med glddje jag ser hur manga kristna har denna insikt, och inte minst hur bénen
for det judiska folket stiger till himlen. Samtidigt férfaras jag 6ver hur stark den israelfientli-
ga stromningen &r idag — bade i samhaille och forsamling. Tankar som att f6rsamlingen ersat-
ter det judiska folket ifrdga om l6ftena har vunnit allt f6r stor spridning. Denna ersattnings-
teologi bar ingen vélsignelse med sig, utan dr en morkrets teologi som forsoker f& manniskor
att forlora insikten om storheten i Guds fralsningsplan. Vidare ser vi hur det valdigt 14tt sker
en sammanblandning av det judiska folkets kallelse och den sekulira staten Israels agerande.
Givetvis gor staten Israel saker som strider mot Guds vilja. Men det gor ocksd du och jag.
Och precis som vi dr dlskade sd dr ocksa det judiska folket dlskat av Gud trots fel och brister.

Aven om budskapet i denna bok &r uppdelat i tre delar som pekar pa olika vigar, sa har
jag kédnt det mest angeldget att betona den linje som har sin utgangspunkt i Sems folk. Jag
tror att det dr oerhort angeldget att ménniskor far komma till en 6kad insikt om det judiska
folkets kallelse och deras position i den tid som foregar Jesu andra tillkommelse.

Innan du liser vidare
Syftet med foreliggande framstédllning hittar du i de tre delarna som beror Noas tre soner.
Som en liten introduktion f6r att ge en bakgrund har jag skrivit ett kapitel om syndafloden.
Det dr inte pad ndgot sitt en heltdckande beskrivning, och da det géller de naturvetenskapliga
forklaringarna &r jag helt beroende av vad naturvetarna har att sdga. Min férhoppning &r
anda att du genom den korta inledningen far en fond att stélla resten av budskapet mot.

Att med sitt fornuft mota den text som talar om att hela jorden 6vertickts av vatten pé sd

1 Det &r framfér allt § 21 som tar upp detta. Aven § 42 berér frukten av Jafets valsignelse.



kort tid kan upplevas svart for vildigt mdnga manniskor. Den enkla vagen blir d4 att se det
hela som en bild snarare &n en historisk verklighet. Jag tror dock att syndafloden har intréf-
fat, och dérfor kdnner jag en stor angeldgenhet att ocksd ge en tolkningsnyckel till beréttel-
sen. Aven om det mesta i min framstéllning utgar frn berattelsernas andliga dimension, s&
ar det allts viktigt att inte glomma den historiska verkligheten.

D4 det géller begreppet Israel har jag markt att det generellt bland Guds folk inte alltid
finns en konsekvent anvandning av begreppet. Ibland star det for det judiska folket och
ibland har man valt att anvanda termen for att tala om det geografiska landet alternativt den
sekuldra staten. Pa sétt och vis foljer jag denna inkonsekvens hér i boken. Ibland star Israel
for nationen och ibland som bendmning for det judiska folket. Jag tror dock att samman-
hanget ganska tydligt klarg6r vad som menas vid respektive tillfélle.

Varje kapitel avslutas med en mycket kort sammanfattning. I anslutning till den finns det
ocksd nagra samtalsfragor. Dessa kan anvindas for den egna bearbetningen likaval som de
kan tjana som utgangspunkt om man vill anvdanda boken som underlag i cellgruppen eller i
en studiecirkel.

Slutligen vill jag ndmna ndgot om fotnoterna. Dessa ska ses som en férdjupning foér den
som vill fa ut lite mer av budskapet. Det gar alldeles utmarkt att 1dsa boken utan att dgna
fotnoterna ndgot intresse. Mdnga ganger kan det upplevas som att lasrytmen rubbas om man
hela tiden hénvisas till fotnoter. Viktiga bibelreferenser star inom parentes i den I6pande tex-
ten sa att ingen ska missa dem. Bibelverser och information som inte dr avgérande for forsta-
elsen star liksom litteraturhdnvisningar i fotnoterna.

Min bon &r att du liksom jag far en 6kad kérlek till Gud dé du ser hur fantastisk hans plan
for vér fralsning ar. Ingenting &r slump. Allting 4r sé sinnrikt uttdnkt, och grunden &r den
oandliga kérlek Herren har till oss médnniskor. Lovat vare hans namn!

Daniel Ernvik
Timrad januari 2008



SYNDAFLODEN

Fragan om skapelsetro, intelligent design (ID) och evolutionsteori har under senare
ar orsakat en allt hetsigare debatt. Inte minst forskare som foretrader evolutionsteo-
rin har uppenbarligen kint sig hotade, vilket kan anas med tanke pa det tonldge
som oftast anvants av dem i motet med de som har en annan uppfattning. Samtidigt
har det mdnga ganger framstéllts som att ID och skapelsetro dr synonymt. Skapel-
setron bor rimligtvis inordnas under ID, men att dirmed hévda att alla ID-férespra-
kare menar att den intelligens som &r livets upphov dr Gud, kanske ér allt for gene-
raliserande.

I detta kapitel gor jag inte ansprak pd att komma med ndgra djupgdende analyser
for att ge dig ett fardigt och enkelt svar pa hur det verkligen var. Fragan ar kompli-
cerad och jag har ingen naturvetenskaplig utbildning. Den som vill férdjupa sig i
dessa fragor hdnvisas darfor i forsta hand till bocker som skrivits av experter pa
omrddet. P4 svenska dr det framfor allt Mats Molén som pa ett seriost och forhal-
landevis lattfattligt satt arbetat med dessa fragor.2 Nedan ges endast en mycket
overgripande tolkningsnyckel till beréttelsen som den stér i Bibeln. De tre huvudde-
lar som sedan foljer &r en utldggning av vad historien om Noa och hans séner berit-
tar i ett vidare perspektiv, och ber6r egentligen inte sjdlva grundberittelsen.

Den bibliska framstdllningen

Bakgrunden till beréttelsen om Noa och hans séner dr méanniskornas synd. Vi ldser
att “deras hjirtans alla tankar och avsikter stindigt var alltigenom onda” (1 Mos 6:5). Da
Gud sag detta avfall angrade han att médnniskorna en géng skapats. I morkret fanns
det 4nda ett ljus. Bland alla syndfulla ménniskor levde Noa som i Guds 6gon var
rattfardig. Han kallades av Gud att bygga en raddningsfarkost for sig och sin familj.
Guds plan var namligen att hela jorden skulle 6versvammas sa att ondskan kunde
utrotas.

Under fyrtio dygn regnade det s& att hela jorden 6versvimmades. Da vattnet slu-
tat att stiga 14g jordens hogsta berg mellan fem och tio meter under vattenytan un-
der etthundrafemtio dagar.3 Allt liv pa jorden gick under. Dérefter sjonk vattnet un-
dan och Noa och hans familj kunde sedan ldmna arken tillsammans med alla djur
for att pa nytt befolka jorden.

Berittelsen om Noa och syndafloden skapar litt ett tolkningsproblem. Man vill &
ena sidan tro pd en allt igenom karleksfull och god Gud. Samtidigt rimmar det illa
nér det stdr att Gud dngrar att han skapat ménniskorna och vill utrota dem fran jor-
dens yta. Nu var inte syftet med floden f6tt ur en ond tanke hos Gud. Det &r orim-
ligt eftersom Gud ér rattfardig och helig.

Aven om det kan vara svart att pa ett rationellt sitt forstd domstanken, sé dr den
i Bibeln allt igenom f6dd ur Guds barmhértighet. Gud verkstiller aldrig en dom

N

Standardverket pa svenska maste nog ségas varaVart ursprung? av Mats Molén. Han har dven skrivit Livets uppkomst och
Evolutionslaset som &r varda att rekommendera. Samtliga dessa bocker finns utgivna av XP Media. Dértill finns givetvis
andra bocker som ar lasvérda.

3 1 Mos 7:20-24



utan att médnniskan fatt mojlighet till omvéandelse. Det star till och med i Bibeln att
Gud har tdlamod med oss och véntar in i det langsta med att verkstélla sin dom.
Detta for att varje ménniska ska fa majlighet att omvénda sig och darigenom slippa
domen.4 Bygget av arken blev ett vittnesbord for folket, och sé lange Noas arbete
fortgick levde folket under Guds néad. Alla hade d& mojlighet att omvénda sig och
dérigenom slippa domen.

Det bestdende resultatet av syndafloden dr det f6rbund som Gud sluter med
Noa. Guds vilja var aldrig i grunden att manniskorna skulle g& under. For att visa
manskligheten att en liknande katastrof aldrig kommer att 6deldgga jorden igen, har
Gud darfor 1atit regnbagen std som ett synligt tecken for det upprattade forbundet.5

En naturvetenskaplig forklaring

I samband med skapelseberittelsen omtalas hur Gud skilde vattnet under fastet
fran vattnet ovan fastet.6 Av detta forstar vi att det bor ha funnits sdval ett jordiskt
vatten (hav, sjoar etc) som ett atmosfariskt vatten. Det senare kan ha varit nagot
slags holje av dnga. Enligt forskare skulle detta vara majligt rent fysiskt. Men det
skulle samtidigt innebéra en helt annan typ av klimat &n vad vi har idag.

Har finns inte utrymme att ga in pé detaljer kring hur ett anghélje skulle paverka
livet pa jorden. Konsekvensen bor dock bland annat ha varit bade vaxthuseffekt och
ett helt annat lufttryck. Det senare kan till exempel ha gynnat jattevaxt hos bade
véaxter och djur. De utddda flygodlorna skulle gynnas av ett hogre lufttryck. Saledes
kan dngholjets forsvinnande haft betydelse for att dessa djur dog ut. D& detta &ng-
holje forsvunnit skapades ocksd en forutsittning f6r en istid pd delar av vért jord-
klot.

Ett forsok till forstdelse av denna ofantliga naturkatastrof kan vara svart for oss
som inte har vanan att arbeta med dessa fragor. Skulle det till exempel ha funnits
berg lika hoga som de vi har idag, forstar vi att det krdvdes en obeskrivligt stor
mangd vatten for att 6vertdcka dem.” En rimlig tolkning skulle dé vara att jorden
fore syndafloden varit mer platt. Vidare &r det en svdr frdga var allt vatten kom
ifran. Angholjet skulle enligt vissa teorier endast ticka jordens yta med tolv meter.®
Alltsa kan det inte bara ha varit frdga om vatten fran himlen. Vi har all anledning att
tro att ocksa jordbavningar och vulkanutbrott kan ha 1atit vatten bryta fram fran
underjorden. Allt detta vatten har efter flodkatastrofen samlats i dagens oceaner.

Enligt Bibeln dr regnbdgen tecknet pa Guds férbund med Noa efter syndafloden.
Ocksa den kan ges en rimlig forklaring utifran ett naturvetenskapligt perspektiv.
Fragan dr namligen om det var ett nytt fenomen, eller om regnbégen helt enkelt far

4 Se t.ex. 1 Petr 3:20 som tar upp denna tanke i direkt koppling till ménniskorna under Noas tid. | 2 Petr 3:9 finns en parallell
vers som fortydligar att Guds talamod géller alla méanniskor.

5 1 Mos 9:9-17
6 1 Mos 1:6-8

7 De nuvarande bergen ar uppbyggda av sediment som avlagrades pa havsbotten under floden. Dessa har sedan pressats
upp efter flodkatastrofen. (Molén 1991, s 241)

8 Mats Molén hénvisar till den amerikanske naturvetaren Joseph C. Dillow. | hans forskargrupp ingick atta personer med
akademisk examen i meteorologi och fysik. Se vidare det sjatte kapitlet i Vart ursprung?



ett symbolvirde efter flodkatastrofen. Om vi utgar fran teorin om att det fére floden
fanns ett dangholje runt jorden, sd kan vi med stor sdkerhet sdga att det da inte fore-
kom ndgot regn sa lange angan omslo6t jorden. Avsaknaden av regn bor ha gjort att
det inte fanns forutsattningar for en regnbdge. Forsta gdngen regnbagen framtradde
var darfor vid det forsta regnet efter syndafloden, da det inte ldngre fanns nagot
angholje runt jordklotet.

Noa och hans berusning

Den svenska vickelserorelsen har allt sedan 1800-talet varit en ivrig féresprikare for
en nykter livsstil. Detta har varit bra och bor ocksa fortsédttningsvis prégla férsam-
lingen. Inte minst med tanke pa de problem som alkoholen fororsakat i vér tid. Ty-
vérr har fragan blivit allt f6r perifer, och det dr ledsamt att manga kristna inte verkar
vilja ta nykterheten pa allvar. Darfor kan det vara vart att lyfta fram den nyktra
livsstilen — om dn i férbifarten.

Utifran detta har det f6r ménga blivit svart att mota de bibliska texter som ber6r
alkohol. Lat oss soka forstéelse f6r den miljo och kultur som rddde da Bibeln skrevs.
Det dr uppenbart att alkoholberusning inte ar férenligt med dtminstone den nytes-
tamentliga undervisningen. Darf6r stélls vi infor ett tolkningsproblem da vi laser att
Noa blev kraftigt berusad.

Ett forsok till en naturvetenskaplig forklaring ges av Mats Molén i boken Vart
ursprung?® Om man utgdr fran teorin att ett holje av 4nga omslutit jorden innan
syndafloden, sa skulle det ocksd ha paverkat druvans jasningsprocess. Det hogre
lufttryck som da ratt innan floden gav en langre jasningsprocess. Med denna forkla-
ring skulle Noa ha 6verraskats i det nya klimatet, da vinet jast mycket snabbare och
fatt en hogre alkoholhalt &n vad han var van. Nu finns det inget férsvar for Noas
berusning. Samtidigt kan det vara viktigt att forstd att Noa trots sin rattfardighet
inte var fullkomlig. And& valde Gud att i sin ndd anvidnda honom.

9 Molén 1991, s 245
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1. ETT RIKTMARKE

Det kan vara vardefullt att soka ett riktmérke for vér resa. Inte minst langre fram
kommer det att vara till stor hjdlp att ha denna fasta punkt att relatera till. Bakgrun-
den till framstéllningen hittar vi i situationen dd Ham fann sin far redlost berusad.
Istéllet for att hantera situationen med vordnad, gjorde han sig lustig 6ver sin fars
snedsteg infor sina broder. Da Noa vaknade och fick vetskap om det intréffade pro-
feterade han. Det dr den profetian som jag kommer att férsoka tolka och forsta.

Profetians bas &r orden till Sem. Det dr Noas forstfédde som far tjana som ett
slags riktmarke for fortsattningen. Dérifran gar det &t tva hall: Jafet fick hora att han
i forlangningen skulle fa del av Sems vilsignelse, medan Ham fick veta att hans ef-
terkommande stod under en dom och skulle bli férbannade.

I det hér kapitlet vill jag visa hur Sem star som bild for ett av de forsta stegen i
Guds fréalsningsplan. Genom att soka forstdelse for det Gudsnamn Noa anvénder i
relation till Sem, inser vi att det handlar om en konkret och aktiv Gudsnérvaro i
skapelsen som dr kopplad direkt till semiterna.

Det semitiska folket

Vanligtvis tolkar man Noas soner som stamféder till olika folkslag. Rattmatigt hav-
dar man da att Sem &r anfader till det judiska och arabiska folket. Vidare anser man
att Jafet r vésterldnningarnas anfader medan Ham som blev férbannad har fitt sta
ursprung till det afrikanska folket. Jag vill reservera mig for en allt for bokstavlig
tolkning pa det sdttet, &ven om det givetvis gar att folja folkslagens utbredning i de
ndmnda riktningarna. Hur makabra konsekvenser den tolkningen fatt blir uppen-
bart dd man ser hur de reformerta boerna i Sydafrika byggde sin apartheidteologi
pé den tanken.10

Vi kan alltsa hérleda olika folkslag ur de tre brodernas slédktled. Men det gar ock-
sd att soka en andlig forstdelse i det Gud vill berétta dé vi ser Noas séner som bérjan
pa tre sldktled. Innan vi fordjupar oss i detta vill jag ndimna ndgot om begreppet se-
mitisk. Inte minst med tanke att det kan upplevas ndgot forvirrat, eftersom det idag
mer eller mindre endast har kommit att anvédndas i relation till det judiska folket.
Framfor allt i dess motsatta inneboérd: anti-semitism.

Sprékligt brukar man framst rdkna hebreiska, arameiska och arabiska som semi-
tiska sprak. Gar vi vidare och ser pa den andliga kopplingen till semiterna finner vi
att det handlar om tron pa en gud, monoteism. De flesta kringliggande folkslagen
hade manga gudar i sin tro. Vi kdnner igen det om vi till exempel tinker pa de gam-
la grekerna. Det dr hér vi finner en viktig skillnad om vi jamfor det arabiska och ju-
diska folket.!!

Eftersom det dr fa saker som ror upp kédnslorna hos ménniskor som just fragan
om det judiska folket, vill jag redan har och nu betona vardet hos de andra folksla-

10 Sven Danell anvdnder bendmningen “de svarta” om hamiterna just med hénvisning till den sydafrikanska apartheidteolo-
gin (Danell 1977,s 8 f).

11 |dag talar vi om islam som en monoteistisk religion. Den muslimska kritiken av kristendomen &r bl.a. kring synen pa tree-
nigheten. Ser vi pa den kulturella bakgrunden till islam finner vi dock att islam &r ett hopkok av méanga olika religioner. T.ex.
ar islams symbol halvmanen en kvarleva fran tiden da Allah tillbads som manguden i Mecka (Morey 2003, s 46).



gen. Gud gor inte skillnad mellan folkgrupper. Men vi kommer &nda inte runt fra-
gan om det judiska folket och forbundstanken. De har en speciell kallelse och en
omistlig plats i den fralsningsplan som Gud har f6r oss. Det betyder dock inte att de
dr mer varda i Guds 6gon, vilket man ldtt kan frestas att tro.

Vidare &r det viktigt att lyfta fram att vi inte ska se det arabiska folket och religi-
onen islam som synonyma, dven om en majoritet av araberna, dtminstone kulturellt,
rdknas som muslimer. Har kan det ocksd vara vért att kommentera den utbredda
missuppfattningen att islam som religion harstammar frdn Abraham, eller att Adam
var den forste muslimen. Genom att studera Muhammeds liv forstar vi att religio-
nen dr en mansklig konstruktion utifrdn hans intressen och erfarenheter. Muham-
med var kdpman som under sina resor kom i kontakt med bade judar och kristna.
Darfor ar det inte konstigt att det finns inslag i islam som pdminner om den judisk-
kristna tron.12 Det dr fortsdttningsvis fragan om judarna i ljuset av Sems vilsignelse
vi kommer att folja.

Guds namn

Den klassiska uppfattningen om hur Gud utviljer det judiska folket dr kopplat till
Abraham. Nu finns det inte ndgon anledning att ifrdgasitta det, eftersom det ar dér
som Gud pd ett konkret sitt borjar handla med ett speciellt folk. Vad som ér intres-
sant utifrdn den hdr bokens budskap ar att peka pd hur det som sker genom Abra-
ham var ndgot som Gud hade antytt ungefdr tusen ar tidigare. Inte genom nagon
konkret och detaljerad framstéllning déar just Abraham pekades ut, utan genom det
som vi med facit i hand kan utlédsa utifrdn talet om Sems vélsignelse.

Man kan genom att studera ordvalet i den hebreiska grundtexten se hur det finns
en viktig tanke bakom det som sker. Genom orden Sems Gud, ser vi hur Noa talar
om ett speciellt férhdllande mellan Gud och en grupp ménniskor. Det &r detta ord-
val som ger oss den forsta ledtrdden vad géller judarnas kallelse.

I grundtexten ser man att det forekommer olika ord som bendmning pd Gud.1? P&
grund av Oversittningssvarigheter dr detta ndgot som inte alltid kommer fram i den
svenska texten. Nu dr det inte ndgot konstigt med de olika namnen pa Gud. I manga
kulturer finns det en tydlig koppling mellan namn och person. Det dr pd samma sétt
i hebreiskan. Genom att s6ka forstdelse f6r de olika namn som anvénds pd Gud, far
vi ddrigenom en storre forstaelse for vem han &r.

Tryggve Mettinger talar om tre dimensioner av namnets funktion i det semitiska
spraket: realitet, personlighet samt nédrvaro.!4 Realiteten handlar i korthet om att
namnet ger oss forstaelse for existensen, livets ordning. Ifrdga om personligheten ar
Jakob ett bra exempel da han efter sin kamp med Gud vid Jabbok far ett nytt namn

12 Rebiai 2006, s 28 ff

13 De vanligaste &r Adonai och Elohim som ofta 6versétts med Herren. Svenska Folkbibeln och 1917 dversatter namnet Jah-
ve med HERREN medan Bibel 2000 konsekvent har valt att skriva gudsnamnet med sma bokstéver. Ett mer "komplicerat”
namn ar El Shaddai som ges lite olika 6versattning. “"Han som &r tillrdcklig” eller "Allhdrskaren” ar tva mojliga dverséattning-
ar. Det finns fler namn pa Gud i Gamla Testamentet. Dessa kan nog &nda ses som de man oftast talar om.

14 Mettinger 1987, s 17 ff



(1 Mos 32).15 Slutligen kan man se att framfor allt Guds namn hér samman med
ndrvaro. Da han uppenbarar sig for folket kungors ocksa hans namn. Det finns alltsa
en betydelse bakom namnen som sédger oss ndgot om personen. Namnet dr nagot
mer &n bara en etikett.

Da Noa sdger “vélsignad vare HERREN, Sems Gud” (1 Mos 9:26), skulle vi darfor
utifrdn ovanstdende resonemang kunna utldsa ndgot av det Gudsnamn som stér i
den hebreiska grundtexten. Detta desto mer da vi, vilket vi kommer att se langre
fram, upptédcker att det stdr ett annat Gudsnamn i relation till Jafet. Vi kan litt iden-
tifiera detta Gudsnamn i Svenska Folkbibeln och 1917 genom att man valt att skriva
det med stora bokstdver: HERREN. Detta namn har en speciell koppling till det ju-
diska folket.

JHWH-namnet

Ett 6versdttningsproblem ar att den bibliska hebreiskan endast skriver ut konsonan-
ter. Darfor kan det ibland vara svart att med sékerhet veta hur orden uttalats. Ett
klassiskt exempel dr det Gudsnamn vi stoter pa i berdttelsen om Sem. I hebreiskan
star de fyra bokstaverna JHWH. En gammal men tveksam teori &r att namnet uttalas
Jehova. Mer troligt &r att det ska uttalas Jahve. For enkelhetens skull skriver jag
JHWH-namnet i fortsattningen.

Det forsta vi behover forsta da vi moter detta namn, &r att det av judarna alltid
har uppfattats pa ett speciellt sitt. Namnet anses ndmligen vara laddat med en spe-
ciell helighet, vilket gjort att man slutat att uttala det. Det &r en allvarlig synd att
kalla Gud vid detta namn. Istéllet har man kommit att vélja ett annat Gudsnamn da
man vid lasningen stoter pa JHWH-namnet: Adonai.

Nyckeltexten for att soka forstaelse for JHWH-namnet dr 2 Mos 3:15. Samman-
hanget 4r dd Mose blir kallad att fora Israels folk fran slaveriet i Egypten till friheten
i Lofteslandet. Det dr en vdlkdnd héndelse da Gud talar till Mose ur den brinnande
busken och uppger for sin tjdnare vem han &r. Vad som &r intressant dr framfor allt
det sammanhang som detta utspelar sig i. Aven om 2 Mos 3 i férsta hand beskriver
Moses kallelse, sa behover vi se det i ett storre perspektiv: kallelsens syfte. Fér som
jag ndmnt ovan sa ar det frdga om Israels befrielse. Detta har givetvis en historisk
verklighetsférankring. Men det finns ocksd en andlig dimension bakom alltihop.
Genom Israels befrielse far vi den tydligaste beskrivningen av Guds fralsningsplan,
och detta har en ndra sammankoppling med JHWH-namnet.

Gér vi vidare till 2 Mos 6:2-9 finns ytterligare ett viktigt avsnitt som hjélper oss
att f6rstd JHWH-namnets funktion. Ater talar Gud om folkets befrielse. Ocksg hir
ska vi i forsta hand se det utifrdn den faktiska och historiska verkligheten, men sam-
tidigt ocksd 14ta den andliga dimensionen finnas med i var forstdelse. Detta handlar
om Guds fralsningsplan. Tryggve Mettinger skriver om detta avsnitt att Gudsnam-
net fungerar som ett slags legitimerande 16senord.® Gang pa gang dterkommer or-

15 Jakob hade fatt Isaks vélsignelse genom en 16gn. Gud hade fran bérjan utsett Jakob, men det var inte hans mening att
vélsignelsen skulle ges genom en 16gn. Jakob betyder ‘den som bedrar’. Efter kampen med Gud far han ett nytt namn,
Israel, vilket betyder 'han som kdmpar med Gud".

16 Mettinger 1987, s 32



den "jag dr HERREN”, ddr de stora bokstdverna later oss forsté att Hebreiskan har
JHWH-namnet.

Vad kan vi da ldsa ut av detta? For det forsta finns det en speciell koppling mel-
lan detta Gudsnamn och Herrens frédlsningsplan. Den historiska verkligheten talar
om Israels befrielse ur slaveri och deras intrdde i Lofteslandet. Den andliga sanning-
en visar oss Guds vilja att frdlsa méanskligheten ur denna onda tidsalder och féra oss
in i den himmelska evigheten. Orden “jag dr HERREN” blir en garant for detta. Gud
(JHWH) star bakom 16ftet och &dr ocksa den som sjdlv kommer att infria det.

For det andra finns det en speciell koppling mellan JHWH-namnet och Israel.
Frdgan om namn och sprak &r en komplicerad frdga — inte minst d& vi hanterar
sprak som idag inte existerar annat 4n i skrift. Utan att ga in p& den teologiska och
sprakliga forskningen allt for djupt, s star det ganska klart att det inte finns ndgot
beldgg for att JHWH-namnet forekommit annat &n just inom judendomen.

Detta leder oss in pa den tredje reflektionen utifran JHWH-namnet som handlar
om dess innebord, vilket dr en forlangning av den foérsta punkten som tog upp
kopplingen mellan Gudsnamnet och fralsningshistorien. Ovan har jag namnt hur
Tryggve Mettinger talar om namnbetydelsens tre dimensioner: existens, personlig-
het och nédrvaro. Om vi har det som bakgrund d4 vi s6ker innebérden av Gudsnam-
net skulle det kunna fa foljande betydelse: en dvertygelse om Guds aktiva och hjilpande
ndrvaro. Mettinger betonar att det inte &dr frdga om en utsaga om det forflutna, utan
nagot som ger en visshet infor nuet och framtiden.!”

Ater till kallelsen

Om vi utgdr frdn den beskrivningen av JHWH-namnets betydelse, marker vi ganska
snart att det dr en central del av Sems vilsignelse. Gud tar aktiv del i sin skapelse
for att forbereda den kommande frélsningen. Detta sdgs till Sem men far sitt for-
kroppsligande da Herren kallar Abraham som ar slakting till Sem i rakt nedstigande
led.18 Har finner vi ocksé ett argument for det ovanstdende resonemanget om judar-
na och semitismen. D& vi utgar fran tanken p& Guds frélsningsplan blir det uppen-
bart hur stark kopplingen dr mellan just det judiska folket och Sem. Det &r inte né-
got annat folk som fatt samma uppdrag som judarna - det &r Sems sldktled genom
Abraham, Isak och Jakob. Det leder oss tillbaks till frdgan om kallelsen, for utifran
detta dr det ndmligen framfor allt tva saker det handlar om.

For det forsta handlar det om att det judiska folkets huvuduppgift ar att bana
vég for Fralsaren. Den frélsningsplan Gud har f6r ménskligheten har sin konkreta
utgdngspunkt i kallelsen av det judiska folket. Vi kan ocksa anvdnda ord som att
Israels kallelse &r fralsningsplanens hornsten och riktmaérke, d4ven om det givetvis &r
Jesus som ar Frélsaren och frélsningens grund.

D4 Gud kallar Abraham sager han att alla sldkter pa jorden ska bli vilsignade i
honom. Det dr inte friga om nagon 6nskan om den vilsignelse Abraham fitt, som

17 Mettinger 1987, s 47

8 Sems slékttavla som aterfinns i 1 Mos 11:20-26 gar mellan just Sem och Abraham.



en modern svensk bibeloverséttning har 6versatt grundtexten.!® En sidan 6nskan
skulle forlora den profetiska dimensionen genom att referera till ndgot som Abra-
ham redan dgde. Texten &r en profetia om den kommande Frilsaren som ska utga
fran Abrahams sldktled, vilket inte minst blir tydligt d& Paulus i sitt brev till gala-
terna utgdr just fran detta profetiska budskap till Abraham (Gal 3:8).

Viljer vi att mota denna tanke utifrdn en nytestamentlig tolkning, méarker vi att
Jesus sjdlv hade en mycket klar uppfattning om sitt fralsningsuppdrag utifran det
judiska folkets kallelse. Det kanske tydligaste exemplet dr da Jesus talar med den
samaritiska kvinnan. Samarierna var ett slags blandfolk vilket ocksa fick genomslag
i religionsutévningen. Nér Jesus talade med kvinnan om tron och livet lockades en
langtan fram om det eviga livet hos henne. Kvinnan férstod vem Jesus var vilket vi
ser dd hon hanvisade till judarnas koppling till Jerusalem. Jesus ndjde sig inte med
det, utan valde att fortydliga for henne hur judarnas kallelse framf6r allt bestar i att
bana vég for Frélsaren (Joh 4:20-22). Fralsningen kommer fran judarna, dr hans kor-
ta men mycket kdarnfulla forklaring.

Ett annat oerhort starkt vittnesbord om judarnas kallelse att bana vég f6r Frélsa-
ren finner vi i Sakarias lovsang.20 Hans ord har en tydlig koppling mellan det judis-
ka folket och den kommande Frélsaren. Detta f6rstdr vi dels genom beskrivningen
av Frélsarens uppdrag, men ockséd genom kopplingen till bdde Abraham och David.
Genomgdende i Nya Testamentet framstar det valdigt tydligt hur Israel som land
och judarna som folk dr miljon dér Frélsaren trdder fram — inte bara som frélsare for
judarna utan f6r ménniskor frén alla folk och stammar. Den kanske enklaste be-
skrivningen att f6lja denna tankebana genom Bibeln dr kopplingen mellan Jesus och
David.

Judarna och landet Israel

Nu ligger inte det judiska folkets kallelse endast i att vara miljon dér Frélsaren fods.
Det finns en ytterligare dimension av den kallelse Abraham fir av Gud, och dess
varde forstar vi dd vi ser hur starka kénslor den fragan framkallat hos ménniskor
genom alla tider. Inte minst idag tycks fa vara likgiltiga inf6r frdgan om Israels ratt
till landet rent geografiskt. Det &r val med viss forundran man ser hur stort utrym-
me samtalet om Israel har i vdrldens massmedier, vilket ménga ganger kan tyckas
vara oproportionerligt i forhéllande till betydligt storre oroshédrdar och katastrofer i
till exempel Iran, Irak och Afrika. Nagon annan anledning 4n att sjélafienden hatar
Israel kan inte jag finna, eftersom merparten av den mediala bevakningen ganska
konsekvent slar ner pa Israel.

Nyckeltexten for fradgan om Israel och landet finner vi i 1 Mos 13:14-17. Dér talar
Gud till Abraham efter att han skilts frn sin brorson Lot. Skillnaden mellan de bada
slaktingarna dr uppenbar, och styrkan hos Abraham som trons fader trader fram pa
ett klart och tydligt sitt. Lots problem var att han inte hade sin utgadngspunkt i Gud.
Det visar sig framfor allt vid tvd avgorande tillfallen.

19 En utmérkt liten skrift som tar upp detta och andra centrala 6versattningsproblem &r Hur skall Bibeln &verséttas av Seth
Erlandsson (XP Media 1999).

20 | uk 1:67 ff. Sakarias var far till Johannes Doparen vars kallelse var att bereda vag for Fralsaren.



Det forsta dr vid ovan namnda hdndelse. Av texten kan vi utldsa att Lot lyfte
blicken och fick syn pa den ljuvliga Jordansldtten.2! Hans misstag var att han genom
sin ytlighet inte sag att Gud redan fallt en dom 6ver det ogudaktiga Sodom. Da do-
men sedan faller hidnvisas Lot till bergen. Ater viljer han den enkla och ytliga vigen
genom att vadja om att fa ga till Soar istallet for bergen.

Det &r intressant att notera betydelsen av namnet Lot. Jag har tidigare i detta ka-
pitel talat om namnens betydelse. Nu ser vi dnnu en gang hur namnen kan viagleda
oss i vart mote med berittelserna. Lot betyder ndmligen “sl6ja’. Nagot hindrade Lot
fran att se med den andliga klarsyn som hans farbror hade. Vi ldser ndmligen att
Abraham véntade pa staden med de fasta grundvalarna (Hebr 11:10). Rent konkret
uppenbaras skillnaden mellan Lot och Abraham i uttrycket att de lyfte blicken. Lot
gjorde det utifran en egen lingtan medan det star att Abraham gjorde det pa upp-
maning av Gud.?

Denna lilla utveckling dr nddvandig for att vi ska forstd talet om 16ftet till landet.
Nér Abraham far hora dessa ord star han mellan Betel och Ai och har en fantastisk
utsikt, sa det méste ha varit méktigt f6r honom att f& hora Gud uttala dessa ord. Ex-
akt hur Abraham tog emot och férstod budskapet vet vi inte, men genom den stin-
digt dterkommande upprepningen om hans tro och andliga klarsyn, inte minst uti-
fran ovanstdende tal om skillnaden mellan Abraham och Lot, 4r jag 6vertygad om
att han pd ndgot sdtt hade visshet om bade dess fysiska och andliga innebord.

Trons fader

Vad som &r viktigt att ldgga till grund f6r forstaelsen &r basen f6r Abrahams fortsat-
ta liv. Han valde inte att i likhet med Lot agera utifrdn den egna kinslan och 6nskan.
Han gick inte pa vad som sdg bést ut for stunden, utan Abraham levde utifran det
tilltal han fatt av Gud. Det var Gud som gav honom ritten till landet till skillnad
fran Lot. Och samma grund finner vi i 16ftet om sonen. Det var Gud som gav honom
loftet.

Abraham var fran borjan instdlld pa att det var hans tjdnare Elieser fran Damas-
kus som skulle d&rva honom (1 Mos 15:2-3). Men det var inte Guds plan. Guds vilja
var att en rattmétig arvinge skulle drva Abraham s4 att slaktlinjen fortgick fran Sem.
Ismael foddes utom férbundet och var inte en del av Guds frélsningsplan. Men vi
far samtidigt inte glomma bort hur Gud betonade att Abraham skulle ta hand om
bade Hagar och Ismael, &ven om de som sagts ovan inte var rattmatiga arvingar en-
ligt 16ftet.

Loftet om landet har avslutningsvis en viktig grund som vi inte far férbise. Vi har
sett hur det 4r Gud som lovat Abraham landet, och vi har ocksa sett hur det var ge-
nom tron som han tog emot detta 16fte. Vad som &r avgorande for samtalet om Israel
idag dr huruvida Israel har rétt till landet eller inte. For det forsta ser vi att Gud sjalv
sdger att det land Abraham ser &r givet till honom f6r evig tid (1 Mos 13:14). Man
kan sdga att landet ar forutsiattningen for 16ftet om sonen. Forst profeterade Gud om

211 Mos 13:10. Det kan vara vart att notera att Lot trots sina avgdrande misstag &nda rédknades som rattfardig, vilket vi utldser
av 2 Petr 2:7-8.

22 Jamfor 1 Mos 13 verserna 10 och 14.



den kommande frélsaren. Denne frélsare behévde en plats att sdtta sina fotter pa
den dag da fralsningsplanen skulle fullbordas. Darfor gavs 16ftet om landet innan
Gud slutligen talar till Abraham om hans del i detta genom den son han skulle
komma att bli far till.

Det dr genom denna kedja som vi beh6ver méta synen pa Israels rétt till landet.
Vi far en tydlig forklaring i Hebréerbrevet till tyngden i detta handlingspaket som
Abraham fick bli del av. Det star att Gud svor vid sig sjdlv eftersom det inte fanns
nagon hogre att svdra vid (Hebr 6:13 ff). Hur allvarligt detta dr understryks med or-
den att Guds 16fte &r orubbligt och att Gud omgjligt kan ljuga. Sammanhanget 1ater
oss forsta hur detta ingdr i frélsningsplanen genom att peka pa hur vi genom Guds
16fte till Abraham far uppmuntran och hopp om evigheten. Av detta forstér vi att
Israels rétt till landet inte var nagot tillfalligt i vantan pa att Fralsaren skulle komma.
Jag kommer att vidareutveckla och férdjupa denna tanke i det fjarde kapitlet utifran
Paulus undervisning i Romarbrevet.

Sammanfattning

Jag har i detta kapitel velat visa pa hur Sem star som en intrddesport till Guds f6r-
verkligande av fralsningsplanen. Talet om Sems Gud leder oss in i forstdelsen att
Gud pa ett sdrskilt satt utvalt ett folk som plats for sin egen ankomst till var varld.
Vi kan utldsa hur Gud ger sin forsdkran pa en aktiv och hjdlpande nirvaro, vilket &dr
centralt for forstdelsen av vad Sems vilsignelse innebér. Genom detta kapitel har jag
velat visa hur Gud tar aktiv del i sin skapelse for att férbereda fralsningen. Om Sem
ar intrddesporten sa blir Abraham det forsta konkreta steget. Utkorelsen av det ju-
diska folket sker for att forbereda Frilsarens ankomst, och 16ftet till Abraham inne-
héller ocksa rétten till landet for evig tid.

O Kapitlets syfte har framst varit att visa hur Sem &r en nyckel till att forsta Guds
fralsningsplan. Vilka tankar védcker den teorin hos dig?

O Om man gar vidare utifrdn detta resonemang om Guds fralsningsplan, framtra-
der bilden av en oerhort genomténkt skapelse. Kan detta vara till hjélp att forsta
ndgot av vem Gud &r?

O Fa ar likgiltiga inf6r frdgan om judarna och Israel. Vad tror du kan vara anled-
ningen till att detta vicker s manga och ofta starka reaktioner bland folk?



KAPITEL 2 — FORBUNDEN

I foregdende kapitel har jag beskrivit hur Gud genom f6rst Sem och sedan Abraham
har etablerat en speciell gemenskap med det judiska folket. Inte sa att de &r mer éls-
kade eller viarda dn andra folk. Men Gud har ett sérskilt syfte med denna gemen-
skap. Han vill visa att han inte 6vergett ménskligheten trots syndafallet och manni-
skans forvisning fran paradiset.

Jag vill i detta kapitel visa hur Gud slutit férbund med mé&nniskorna for att leda
oss pa ratt vdg, sa att vi slutligen kan stéllas fram som réattfardiga infor Gud. I Gam-
la Testamentet &r det framfor allt tre stora f6rbund som &r av sdrskild vikt.

Viigen till de stora forbunden

Redan vid domen direkt efter Adam och Evas fall uppenbarade Gud att han har en
plan f6r manniskans &terlosning. Vi ldser i det sa kallade protoevangeliet hur kvin-
nans avkomma ska krossa ormens huvud (1 Mos 3:15). Detta dr en profetia om den
kommande Kristus — hur han ska besegra Satan genom att krossa hans vélde. Pau-
lus fortydligar detta i Kol 2:15 dér han talar om att Jesus forevisade sjdlafienden of-
fentligt genom triumfen p4d korset.23 Paulus kunde allts4 se tillbaks p& hur profetian
fran Forsta Moseboken hade uppfyllts pa Golgata.

Men &ven om vi lever med en vetskap om att Gud har all makt, sa kommer vi
inte ifrdn att det fortfarande &r en ofullkomlig vérld vi lever i. Aven om det redan
fran borjan fanns en plan f6r méansklighetens dterlosning, kan vi inte se annat &n att
det &nda finns en syndens aktivitet i tillvaron. Samtidigt dr det underbart att se hur
full av nad och barmhirtighet Gud é&r. Den tilltalande bilden av krukmakaren som
ges i Jeremia 18 antyder ngot av Guds tdlamod med oss ménniskor. Aven om det
finns en punkt dér det inte langre dterstar nagot hopp, sa kan vi dandd se hur Gud
vantar in i det langsta for att ldta domen drabba manniskor. Detta dr inte minst syn-
ligt i berdttelsen om Noa.

Vad som utifrdn detta kan vara intressant att notera &r hur Gud trots sin nger
over att han skapade méanniskan dndé ger dem en nddatid av 120 ar (1 Mos 6:3).
Hela ménskligheten var indragen i det som orsakade Guds vrede. Det var frdga om
ett totalt forfall — utom hos Noa som ansdgs rattfardig. Han var en rattfardighetens
predikant enligt Petrus (2 Petr 2:5). Han fick forkunna Guds vilja f6r ménniskorna sa
att de kunde omvinda sig, men da floden till slut kom var det endast dtta personer
som var villiga att lyda Gud. Det var ocksa de som &verlevde.

Jag kommer att dterkomma till doms- och frilsningsperspektivet i den tredje de-
len. Vad som d&r viktigt att bira med sig har dr hur Noa direkt efter flodkatastrofen
profeterade om den kommande frilsningen genom orden till Sem och Jafet. Sem var
Noas forstfodde och star som bild for att Israel 4r Guds forstfodde.2* Darfor ar det
naturligt att det var genom honom som frélsningsplanens forsta del skulle forverk-

23 Jesu seger bestod i att han klarade av att leva efter lagens krav. Han var alltigenom fullkomlig och kunde pa sa satt 6ver-
vinna det som allt sedan syndafallet varit ett hinder fér ménniskan att nd Gud. Paulus anvénder har en bild av offentligt
férnedrande som hér samman med gamla krig, da den besegrade krigsherren tvingades att ga naken framfér segerherren
vid den triumfatoriska hemkomsten. Allt for att visa pa en total seger.

24 Se 2 Mos 4:21-23 dér Mose far ett direkt uppdrag av Gud att infor Farao kalla Israel fér Herrens férstfodde.



ligas. Sem blev av Noa vilsignad och utpekad for detta uppdrag. Abraham kom se-
dan tio sldktled senare att bli den manniska som forst fick forkroppsliga denna ut-
korelse.

Sa hér langt har jag i detta kapitel velat visa pa hur Gud har en plan for att ater-
16sa ménskligheten. I denna plan &r Israel och det judiska folket den f6rsta nyckeln
vi far for att forstd helheten. I fortsdttningen av detta kapitel kommer jag att ga ige-
nom de tre stora férbund som Gud slutit med det judiska folket for att ytterligare
forkroppsliga sin plan, och dven se pa vad de bibliska forbunden generellt star for.
Det finns givetvis manga fler férbund mellan Gud och folket som helhet utéver des-
sa tre, men det finns ocksé forbund mellan Gud och enskilda individer. Jag vill har
visa pa de tre stora forbunden for att de pa ett sirskilt sitt ger oss en tydlig och
kanske ndgot djupare forstaelse fér Guds handlande. Men 14t mig borja med att visa
pa tanken bakom de bibliska férbunden.

Den bibliska forbundstanken
Forbundet och tanken bakom den sortens 6verenskommelse dr ndgot centralt for
hela vér tro. Inte minst om vi ser hur Bibeln &r strukturerad s& upptacker vi forbun-
dets centrala position nér vi far klart for oss att testamente betyder just férbund —
Bibelns huvudstruktur bygger péa tva stora férbund. Att reda ut férbundstanken kan
bli omfattande, men jag ska forsoka att ganska kortfattat férklara idén bakom det
bibliska forbundet.

Overgripande kan man séga att det finns tva sorters férbund, eller snarare tva
konstellationer bakom de bibliska férbunden. A ena sidan férbunden mellan mén-
niskor och & andra sidan férbunden mellan Gud och méanniskor.

A] Forbund mellan manniskor

Generellt kan man sédga att ett f{érbund mellan méanniskor ar en juridisk konstruk-
tion. Om vi gdr igenom alla fé6rbund som sluts mellan ménniskor i Gamla Testamen-
tet, ser vi att de trots en del skillnader har en ganska liknande uppbyggnad. Stan-
dardmonstret bygger pé att forbundet ingds under bevittnande av Gud. Dérefter
beskrivs 6verenskommelsen innan man sluter en ed. Slutligen offrar man innan en
gemensam maltid delas. Den sociala aspekten &r genomgaende viktig da férbund
sluts.

B] Forbund mellan Gud och ménniskor

I det stora hela liknar forbunden som Gud sluter med ménniskor de férbund som
maénniskor sluter sinsemellan. Men dven om ocksa férbunden med Gud har en juri-
disk och réttslig aspekt sa ar dess syfte att klargéra en andlig situation. Grundtan-
ken kan sdgas vara att Gud genom forbundet vill visa pa sin trofasthet och agera for
att ge folket frid. Férbundet blir pa s sdtt en forsdkran om Guds narvaro och age-
rande for folket.

Utgdngspunkten for en forstdelse av detta kan vi ta i Ps 143:2 som rattframt for-
kunnar att infér Gud &r ingen levande rattfardig. Att Gud ar rattfardig forstar vi av
versen innan, men ndgon rattfirdig manniska finns det inte. Situationen blir tydlig
for oss da vi kopplar samman tvd beskrivningar till Guds réttfardighet och méanni-



skans oréttfardighet. Davids bon handlar i Ps 143 om att undslippa domen som
ovillkorligt hor samman med orittfardigheten. Hoppet till den rattfardige Guden
byggs pa vetskapen om hans trofasthet. Vi kan alltsa se hur rattfardighet och tro-
fasthet ar ett begreppspar samtidigt som dom och orattfardighet &r det andra be-
greppsparet. I denna kontrast finner vi férstaelse for vad forbunden mellan Gud och
ménniskor i grunden handlar om.

Rattfardighet &r alltsa ett begrepp som hor hemma inom det judiska rattsspraket.
Nér man talar om rattfardighet i forhallande till Gud &r det férbundet som blir ut-
gangspunkten. Man skulle kunna sédga att det da dr frdga om en slags relationsbe-
stamning. Satter vi in detta i det storre perspektiv som jag ber6r i den hir boken,
Guds frélsningsplan, s forstar vi att forbunden mellan Gud och oss ménniskor &r
avgorande for utgdngen. Det dr déar vi far forstdelse for hans trofasthet, vilket vi sdg
var avgorande for Davids bon om ndd i Ps 143. Pa denna bas vill jag dérfor visa pa
en genomtdnkt linje genom de tre stora férbund som Gud sl6t med det judiska fol-
ket under gammaltestamentlig tid.

Forbundet med Abraham

Vi har redan berort det forsta forbundets innebord i forra kapitlet, da jag skrev om
judarnas kallelse i relation till Abraham. Lét oss férdjupa det for en stund. Utgangs-
punkten finner vi alltsd i kallelsen av Abraham. Gud talar om hur han ska gora ho-
nom till ett stort folk, och hur det genom hans avkomma ska utgd vélsignelse for
alla méanniskor (1 Mos 12:1-3). Darefter kom Abraham till det utlovade landet for att
genom en del strapatser hamna i Egypten innan han slutligen hamnade i Lofteslan-
det. Gud talade till Abraham om det geografiska omradet som skulle tillfalla hans
avkomma intill evig tid (1 Mos 13:14-15), innan vi i det femtonde kapitlet ldser om
hur Gud sluter sitt forbund med Abraham.

Sa har langt har det konkreta och synliga handlat om landet. Abraham hade sa-
kert i sin ensamhet funderat 6ver fragan om att alla folk ska bli vilsignade genom
honom, men fram till den tiden var Abraham begrédnsad i sin forstdelse av det profe-
tiska ordet. Vi forstar att han satt fast i en inomvirldslig forstaelse genom orden om
barnlgsheten. Den arvinge som han hidnvisade till var Elieser frdn Damaskus. Om
man i det sammanhanget kan tala om ett problem s& bestod det i att Elieser inte var
nagon arvinge enligt Guds plan, lika lite som Ismael senare kom att vara en arvinge
enligt Guds fralsningsplan. For att ge forbundet dess andliga inriktning kravdes ett
overnaturligt ingripande — ndgot som gjorde Abraham fullkomligt beroende av
Gud.

Detta bor ses utifran tanken jag framfort ovan om Davids bon, hur den orattfar-
diga ménniskan maste forlita sig pd Guds trofasthet. Problemet allt sedan syndafal-
let har varit manniskans bendgenhet att forsoka ta Guds plats och klara ut allting
sjdlv. Adam och Eva var inte villiga att lyssna till Gud och lyda. De {61l f6r ormens
16gn och blev upproriska. Darfor har konsekvensen blivit sddan att manniskan inte
av egen kraft kan reparera den uppkomna skadan. Det dr en omgjlighet.

Nu talar Gud till Abraham om en arvinge som ska komma fran Abrahams egen
kropp. For att understryka det méaktiga i sitt 16fte uppmanar Herren Abraham att
lyfta blicken och rdkna stjarnorna for att fa grepp om hur omfattande detta ar. Yt-



terst skulle man kunna sammanfatta det abrahamitiska forbundet som ett nadesfor-
bund.

Det kan hér vara pa sin plats att helt kort nimna ndgot om Guds forbundspart
innan vi gdr vidare. Det kan vara l&tt att begransa detta forbund till det judiska fol-
ket genom att det var med Abraham Gud upprittade denna gemenskap. Som jag
namnt tidigare dr det viktigt att forstd att det judiska folket bar pa en speciell kallel-
se, och vi ska inte forbise att det var just det folket som Gud utvalde for att initiera
sin fréalsningsplan. Kallelsen géller fran Abraham till dess att den ar fullbordad, vil-
ket jag kommer att visa pd i kommande kapitel.

Hir vill jag and4 stryka under att det &r tydligt att det 16fte Abraham far géller
alla méanniskor. Israel har alltsé inte ndgon graddfil — ocksa for dem galler réttfar-
diggorelse genom tro. Inte minst hos Paulus blir det tydligt att omskérelsen, for-
bundstecknet som utmarker den judiska identiteten, bara har viarde om personen i
fraga foljer den trons vdg som Abraham vandrade.

Vi har konstaterat att den forsta stora uppenbarelsen Gud vill ge ménskligheten
om den kommande frilsningen, dr att den ges genom nad. Detta forstdr vi om vi
soker grunddragen i beréttelsen om Abraham. Gud sokte aldrig ndgon moralisk
kvalitet hos honom, eftersom det vore en omgjlighet ocksa f6r Gud. Problemet Gud
star infor &r inte synden och ondskan. Vad som &r svarigheten ar att nd in i manni-
skans hjdrta pa grund av den fria viljan. Genom den konsekvens som foljer pa syn-
dafallet kan dérfor inte Gud finna nadgonting hos médnniskorna som fértjanar hans
védlbehag annat dn att vi r just ménniskor. Garningarna ricker inte till. For att
komma runt detta problem far vi genom beréittelsen om Abraham se hur Gud bérjar
forbereda den kommande dterlésningen.

Gud soker alltsd inte ndgon moralisk kvalitet eller fullkomlig gérning hos Abra-
ham, eftersom ingen levande &r rattfardig infor Gud (Ps 143:2). Gud vill dock hjdlpa
manniskan att fa ett ratt forhdllande till det férbund som upprittats, och den vig
han vill visa ménniskan p4 &r trons vdg. An mindre &n Abrahams och Saras méjlig-
heter att fa en son pa dlderns host, an mindre d&r médnniskans majlighet att genom
sina gérningar behaga Gud.? Dérfor stéller Gud fram Abraham och Sara som ett
exempel. Abraham var tvungen att forlita sig pa att Gud stdr fast vid sitt ord.

Hari ligger forbundets grund som vi sett ovan. Vi sdg att David i Ps 143 endast
kunde sétta sitt hopp till den réttfardige Guden genom hans trofasthet. P4 samma
satt ar det for Abraham. I Hebréerbrevet ldser vi att ndr Gud gav 16ftet 4t honom
svor han vid sig sjélv, eftersom det inte fanns ndgon hogre att svira vid. Gud blir sin
egen garant och det var det enda Abraham kunde forlita sig pd. Hans egen kraft och
mdajlighet var uttomd, och den enda végen till att se 16ftet uppfyllt var att tro pa det
Gud sa. Detta, sdger Paulus, rdknades honom till rattfardighet (Rom 4).26

25 En parallell beskrivning av denna omgjlighetens paradox framstaller Paulus i Rom 5 dér han stéller Adam och Jesus som
ett motsatspar. Det kan vara |&tt att se Jesu fralsningsverk som ett aterstéllande till det tillstdand som radde innan syndafal-
let. Vi bér dock snarare se det som att Jesus inte bara aterstéller skapelsen, utan ger den nyfédda och frélsta manniskan ett
taligare material och en vackrare gestalt.

26 Rom 4 &r ett underbart kapitel som bade forklarar Abrahams kallelse saval som sann tro. Kapitlet véver samman manga av
de tradar jag foljer i den har boken. Paulus argumentation berér bade férbundsfolket och férsamlingen dar vi far se hur
néra forbundna Sems och Jafets andliga slaktlinjer &r.



Naér det géller fralsningsplanens forsta steg, nddesforbundet, kan det vara vart att
sdga ndgra avslutande ord om det med tanke pa den tid som rdder idag. Idéhisto-
riskt talar man om tiden i slutet av 1900-talet och framdt som postmodern. Det finns
inte utrymme att géra ndgon storre beskrivning av det pa dessa sidor, men generellt
kan man sédga att ett kinnetecken &dr den starka subjektivismen. Det personliga jaget
ar livets centrum. Allt forldggs till den egna kdnslan och referensvérlden. Andligt
skulle man kunna beskriva detta med den vilkédnda frasen att var och en blir salig
pa sin tro. Det fdr inte finnas ndgon auktoritet utanfor jaget.

Négot som har blivit ett stort problem utifran detta ar historieloshet och identi-
tetskris. Att ménniskor &r stressade och manga branner ut sig kan kanske till viss
del bero pa den stdndiga jakten efter den egna tillfredsstallelsen. Kanske att man
dérifran kan stélla sig frdgan om det kan vara en anledning till att till exempel
buddhismen och framfér allt meditationen ar s& populdr. Den egna anstrangningen
for att uppna sinnesfrid dr inte minst i borjan av 2000-talet oerhort attraktiv i ménga
maénniskors 6gon. Yoga ska praktiseras av alla frdn spad dlder till graven.

Denna oerhort starka jagfixering &r en tydlig konsekvens av syndafallet, dér
maénniskan just valde att ersitta Gud med sig sjélv. Aven om det kan lata skram-
mande i det svenska samhallet att flytta auktoriteten frén sig sjalv till ndgot utanfor
mig sjdlv, sd dr det &ndd forvanande att den kristna tron inte attraherar fler att soka
Gud. For dven om Bibeln &r en objektiv auktoritet och Jesus Kristus en absolut och
oféranderlig sanning, sd borde det i ett allt mer kravande samhélle vara lockande
med férkunnelsen om Guds n&d. Amnet dr spinnande men hamnar utanfér det jag
tar upp i den hir boken,?” varfor vi lamnar det och gér vidare till nésta stora for-
bund.

Forbundet med Mose

Det andra stora forbundet som Gud sl6t med det judiska folket var genom Mose.
Aven om naden &r underbar och ndgot grundliaggande, s4 dr det viktigt att inte
stanna upp eller fastna dér. Detta sédger jag inte for att ringakta eller tona ner ndden.
Vi behover verkligen hélla upp detta underbara att Gud i sin barmhértighet stéller
fram fréalsningen som en gava att ta emot i tro. Nu vill Herren dock féra vidare up-
penbarelsen av fralsningen. Dérfor initieras ytterligare ett forbund for att visa pa
den védg som var fastlagd redan fore var tidsalder.

Forbundet med Mose hor ihop med det vi kallar lagen. Sammanhanget dar detta
sker dr fantastiskt spdnnande. Israels folk hade levt i frimmande land sedan man
under Jakobs tid hade tvingats i landsflykt pa grund av torka och hungersnéd. Fran
borjan hade man det gott genom att Josef genom Guds nad och férsorg blivit Faraos
ndrmaste medarbetare. Men &ren gick och folket hamnade i ondd hos kommande
regenter. Da vi kommer in i handlingen i Andra Moseboken é&r Israels folk slavar.
Egendomsfolkets liv dr ett liv i fdngenskap dd Gud 6ppnar f6r nésta stora fas i fréls-
ningsplanen.

27 Vill du férdjupa dig i detta &r Runar Eldebos bok Kristen i landet lagom en bra start. Med inriktning mot hur man kan arbe-
ta med férsamlingen &r Férsamling med mal och mening av Rick Warren en utmarkt ingang (bada bdckerna &r utgivna av
Libris). Pa engelska finns t.ex. Constructing a Public Theology av Ronald Thiemann (Westminster/John Knox Press) samt
Contextualization av Hesselgrave/Rommen (Baker Book House) som kan tjdna som inspiration till fortsatt tankearbete.



Hela denna berattelse om Israels befrielse fran slaveri och fangenskap har liksom
sd manga andra hédndelser tvd dimensioner. Givetvis &dr det viktigt att i rationalis-
mens tid podngtera att detta 4r en historisk verklighet. Aven om det 4r oerhért dra-
matiska saker som hidnde i samband med uttdget, och &ven om det &r ett par miljo-
ner manniskor som bryter upp for att vandra mot Lofteslandet, sd &r det i ljuset av
Guds nérvaro och ingripande detta ska ldsas. For médnniskor &r det i manga stycken
omgjliga situationer som intraffar, men Gud som har all makt nédrvarar och verkar i
handelseférloppet.28

Innan jag gér in pa den mer dvergripande forstdelsen av detta forbund, kan det
vara pa sin plats att sdga ndgra korta ord om lagen som ar en viktig del i
forbundet.?? Det dr framfor allt tvad bibelord i Nya Testamentet som végleder oss da
det géller lagens innebord. For det forsta kan vi se hur lagens uppgift &r att ge oss
insikt om synd (Rom 3:20). Paulus &r tydlig med att férklara att ingen kan bli ratt-
fardig genom laggarningar. Detta ser vi i férlangningen av det abrahamitiska for-
bundet som visat oss att fralsningen handlar om nad. Samtidigt kan vi inte utesluta
lagen eftersom den har en viktig funktion i det att den hjélper oss att férsta Guds
vilja om réttfardigheten.

For det andra ser vi hur Paulus i Galaterbrevet argumenterar for lagens betydelse
just utifran det abrahamitiska férbundet. Han skriver att "vi frikoptes, for att den vil-
signelse Abraham fitt skulle i Jesus Kristus komma till hedningarna och for att vi genom
tron skulle fi den utlovade Anden” (Gal 3:14). Efter en kort argumentation om detta
stéller han fragan varfor lagen gavs d& den kan upplevas sta i strid med ndden och
det abrahamitiska forbundet. Svaret som Paulus ger &r att lagen stdr som en 6ver-
vakare fram till Kristus. Han blir s& att sdga uppfyllelsen av 16ftet till Abraham, att
alla slakter pd jorden ska bli vilsignade genom honom. Genom Jesus fullbordas na-
desférbundet som Gud sl6t med Abraham. Tiden fram till denna fullbordan Gver-
vakas av lagen enligt Paulus.

Vad kan vi dé se for 6vergripande syfte med detta forbund? Det &r viktigt att inte
isolera det som en enskild foreteelse, utan istallet sitta in det i det storre samman-
hang som jag f6ljer i den hir boken: Guds frélsningsplan. Vi behéver alltsd méta
detta férbund i ljuset av det nddesforbund Gud sl6t med Abraham. Detta f6rtydli-
gas ocksd av Gud sjdlv d4 han talar till folket med orden att om folket haller fast vid
de givna foreskrifterna, ska Gud hélla fast vid sitt forbund och sin ndd s som han
med ed hade lovat (5 Mos 7:12-14). L4t oss dérfor se pa det sammanhang som Mose
verkade i.

Situationen ar vilkand. Israel befrias ur slaveriet i Egypten for att ledas till 16ftes-
landet som Gud genom Abraham hade lovat det judiska folket intill evig tid. Det &r
latt att forestélla sig ivern och langtan hos folket da de firar den sista maltiden. En

28 Den svenske medicinprofessorn Lennart Méller har arbetat mycket med fragan om Israels uttag. | boken The Exodus Case
(Scandinavia Publishing House) framstélls fascinerande fakta och ett rikt bildmaterial som stéder den bibliska beréttelsen.
Detta &r givetvis bokens huvudpoéng. Samtidigt férs ett intressant resonemang om var den egentliga vandringen gick. Har
skiljer sig Méllers teori mot den som vi finner pa kartorna i vara biblar.

29 Har finns givetvis oerhért mycket att sdga. Bara detta &mne ar vart en bok i sig. Jag valjer att ge en mycket kort och dver-
gripande beskrivning da &mnet ar nagot vid sidan av huvudlinjen i denna bok. Vill du férdjupa dig kan t.ex. The Climax of
the Covenant av N.T. Wright vara av intresse (Fortress Press).



spand forvantan torde vara en god beskrivning av staimningen bland det judiska
folket, och férvantningarna var férmodligen stora da den stora skaran begav sig ut
pa den vandring som sedan skulle komma att fortgd under fyrtio ar. Med facit i
hand skulle troligen fa ha lamnat Egypten.

Nu stod de dock fardiga att dra ut fran fangenskapen. Ganska snart forbyttes den
stora forvéntan till fértvivlan och skrick. Inkldmda i ett bergspass med Roda havet
framfor sig sdg man hur faraos soldater kom med full fart. Detta var forsta gangen
Mose provades i sitt ledarskap. Gud grep dock in i ett av vdrldshistoriens storsta
under. Havet delades och folket kunde ga torrskodda 6ver till andra sidan medan
faraos soldater drénktes i havet. Efter detta under stimde Mose upp i en lovséng
med de vélkdnda orden: ”HERREN dr min starkhet och min lovsing, han blev min frils-
ning” (2 Mos 15:2).

Trots denna fantastiska handelse gick det endast tre dagar innan folket pa nytt
var i uppror mot Mose och Gud. De hade gatt utan vatten genom 6knen och kom
fram till Mara dér det var bittert vatten. Minnet av den méaktige Gud som frdlst dem
tre dagar tidigare var som bortblast, och man kunde endast se pa situationen utifran
sina ménskliga forutséattningar. S& fortgick vandringen. Gud gjorde under och folket
gladdes f6r en stund, innan man pa nytt hamnade i en situation som man fann obe-
haglig. Da anklagades Mose for att han lurat dem ut i 6knen, bort fran Egyptens
kottgrytor.

Tittar vi pd sammanhanget ser vi ett monster som hjalper oss att forsta den
bakomliggande tanken kring kallelsen av Mose och det férbund som Gud uppritta-
de med honom. Skulle man stka ett sammanfattande ord liksom for det abrahami-
tiska nddesforbundet, sé ar det ifrdga om Mose ett trohetsférbund. Gud visar sin
trohet genom att inte forskjuta folket.30 Skulle det ha varit frdga om ett vanligt for-
bund hade Gud haft all rétt att forskjuta folket da de inte levde upp till 6verens-
kommelsen. Men som vi sett ifrdga om Abraham kan inte Gud bekréfta forbundet
med en ed annat 4n vid sig sjdlv pa grund av att han &r réttfardig och ddrigenom
omdjligt han ljuga (Hebr 6:13 ff).

Foljer vi linjen i Guds frélsningsplan genom att studera de tre stora férbunden i
Gamla Testamentet, ser vi sd hér langt att Gud forst klargjorde att frélsningen &r av
nad. Dérefter star det klart att Herren trots ménniskornas fall star fast vid sitt for-
bund. Detta kommer jag att fortydliga i det fjarde kapitlet dar jag tar upp Paulus
undervisning i Rom 9-11, men forst ska vi se pad det tredje stora forbundet som Gud
slot med Israel.

Forbundet med David

En central person i Bibeln utifrdn méanga olika perspektiv dr kung David. Han rege-
rade 6ver Juda och Israel under fyra drtionden runt dr 1000 f.Kr. Det &r framfor allt i
de bdda Samuelsbockerna samt Forsta Kungaboken som vi laser om honom. Hans
betydelse forstar vi av att hela den messianska tanken mer eller mindre utgér fran

30 En av de starkaste bilderna som understryker detta ar kallelsen av Hosea som i sin profetiska garning uppmanas att gifta
sig med en prostituerad. Gang pa gang lédmnar hon profeten, men varje gdng manar Gud Hosea att hdmta hem sin hustru.
Bilden star for folkets standiga avgudadyrkan, dér Guds heliga svartsjuka blir nagot av det starkaste vittnesbérd for naden
som du kan finna i Gamla Testamentet.



honom, vilket inte minst blir tydligt i samband med Jesu intdg i Jerusalem da folket
hyllar Davids son. Vidare dr symbolen i den moderna staten Israels flagga den sa
kallade Davidsstjarnan. Det finns sdledes manga saker som gor att David &r en cen-
tral person for Israel och det judiska folket.

Da vi ldser texterna om David i Andra Samuelsbokens sjunde kapitel finns i det
sammanhanget inte ndgot specifikt stille dar just ordet férbund anvédnds pd samma
sétt som med Abraham och Mose. Andé dr det ganska uppenbart att det &r frdga om
upprittandet av ett forbund, ddr Herren talar om att befdsta Davids tron till evig
tid. Véljer vi att lamna de historiska bockerna far vi dock ett stod for att ett forbund
slots mellan Gud och David. I till exempel Ps 89:4-5 sédger Gud att han slutit ett for-
bund med David, att hans &tt ska bestd for evigt.

A ena sidan ser vi hir en utgdngspunkt fér den gammaltestamentliga profettradi-
tionen som talar om den kommande Messias som é&ttling till David. Mika talar om
att han ska fodas i Davids stad, Betlehem (Mik 5:2). Jesaja talar om barnet som ska
fodas och regera 6ver Davids tron och kungarike (Jes 9:6-7), och Sakarja fortydligar
att han ska bringa frélsning fran synden (Sak 13:1). Detta bara f6r att nimna nagra
stdllen som pa ett tydligt satt kopplar samman den kommande fralsningen med Da-
vid och det férbund Gud slét med sin tjanare. A andra sidan &r fragan vad detta
férbund har f6r budskap till oss om vi f6ljer den fralsningshistoriska linje som talat
om Abrahams nddesférbund och Moses trohetsférbund.

Kort uttryckt kan man séga att férbundet med David é&r ett f6rbund som handlar
om barnaskapet. Frdn ndden till Guds vilja att knyta folket till sig trots deras standi-
ga fall, fordjupas den fralsningshistoriska planen genom att Gud visar p& den nya
relationens karaktédr. Ur Nya Testamentet kan vi hitta forstaelse for detta genom att
studera liknelsen om den 4terfunne sonen (Luk 15:11 ff). D4 den forlorade sonen
kom till besinning och var villig att omvénda sig, var det med en ganska bruten
sjalvbild han paborjade den tunga vandringen hem. Hans tro var att i basta fall fa
tjana som en daglonare hos sin far — alltsd som en vanlig arbetare. Men fadern hade
spanat mot horisonten i sin ldngtan efter sonen, och d4 han antligen kom hem var
det inte med bannor han beméttes. Mottagandet och gévorna visade omgivningen
att det var sonen som kommit hem.3!

Om vi dtergar till det davidiska férbundet finner vi nyckelversen i 2 Sam 7:14 dar
forbundets kdrna uppenbaras. ”Jag skall vara hans fader och han skall vara min son.”
Det kan knappast sdgas tydligare d4ven om det finns tva tolkningsvégar. Fragan dr
namligen hur man ska tolka ordet avkomling i den tolfte versen.32 Innan jag gor en
kort utlaggning av det vill jag vara tydlig med att det i mina 6gon inte dr ndgon
motsdttning mellan de tva tolkningarna. Tvartom dr det snarare frdga om att de for-
starker varandra.

Den enklaste tolkningen &r att den ofédda avkomman precis som i fallet Abra-
ham 4r en profetia om den kommande Messias. Att Gversitta avkomma i singular

31 Aven om Jesu liknelse ar tydlig finner vi djupare férstaelse da vi ser vilka gavor fadern ger sin son vid hemkomsten. Drak-
ten beréttar om faderns vilja att hedra sin son, ringen (troligen en signetring) visar hur han ges fullmakt och auktoritet och
skorna ger oss en forklaring éver hans frihet. Det var inte vanligt att slavar hade skor. Den lyxen var férbehallen de fria
ménniskorna.

32 Problematiken bestar i att det ar oklart om det hebreiska ordet ska dverséattas i singular eller plural.



har som jag precis ndamnt en stor samstimmighet med det abrahamitiska férbundet.
Det dr en korrekt tolkning som inte pd ndgot sétt ska tonas ner. I férbundet med Da-
vid finns hela den messianska tanken tydligare 4n kanske pd ndgot annat stélle i
Gamla Testamentet.

Den andra forstdelsen av texten som ar rimlig ligger mer i linje med den fréls-
ningshistoriska linje jag framstéller hir i boken. Frén ndden och Guds vilja att visa
pa sin trohet kommer vi till det davidiska forbundet som pekar pa barnaskapet pre-
cis som jag ndmnt ovan. Denna tolkning far stéd av Paulus som citerar detta bibel-
stélle (2 Kor 6:18). Nagon har forsokt att forklara detta forhdllande med att sdga att
det Gud lovade Salomo genom David, och det Israel lovades genom Salomo (Jer
31:9), far sin fullbordan i vad Gud &r f6r den kristna gemenskapen genom Kristus
(Gal 3:26).33

Bilden av fader och son dr i Gamla Testamentet vanlig for att visa pa Guds rela-
tion med Israels folk. I evangelierna finns manga referenser dér Jesus talar om de
troende som barn. Hos aposteln Paulus blir det &n tydligare i talet om att vi genom
tron pd Jesus far barnaskapets Ande (Rom 8:15).34 Vi dr upptagna i Guds familj och
dér ser vi hur den frélsningshistoriska linjen uppenbarar det méal Herren satt upp.
Som Paulus skriver: ”Gud, vdr Frilsare, som vill att alla minniskor skall bli frilsta och
komma till insikt om sanningen” (1 Tim 2:3-4).

Sammanfattning

Jag har i detta kapitel forsokt visa pd den bibliska forbundstanken, dir Gud sluter
féorbund med ménniskorna for att visa pa sin ndrvaro och trofasthet. Ps 143:2 talar
om att ingen &r rattfardig infér Gud. Enkelt uttryckt handlar det om att ingen mén-
niska har ett ritt férhallande till Gud pé grund av syndafallet. Férbunden sluts for
att leda méanniskan pad ratt vag sa att hon slutligen kan stillas fram som rattfardig
infér Gud.

I Gamla Testamentet framstélls tre stora forbund som Gud sluter med olika méan-
niskor for att steg for steg Oppna upp for Fralsarens ankomst. Férbundet med Abra-
ham visar p4 ndden - att vi inte genom véra garningar kan fortjana Guds karlek.
Med Mose slot Gud ett forbund for att visa pa sin trohet — att han inte Gverger sitt
folk ldngs vagen till Lofteslandet. Slutligen har Gamla Testamentet ett tredje storfor-
bund som uppréttades med David. Detta férbund visar pa barnaskapet.

O Enbédrande tanke i detta kapitel har varit att visa hur Gamla Testamentet beho-
ver ldsas som en helhet, dar varje berattelse ingar i Guds fralsningsplan med ett
speciellt syfte. Ar det att 6verarbeta texterna genom att soka denna helhet? Ska
man mota beréttelserna isolerat snarare dn att séka en rod trad?

33 Gaebelein 1992, s 892

34 Det finns en intressant tanke bakom uttrycket Abba Fader. Vanligtvis hanvisas till den lite mer fértroliga ton som Abba har -
pa svenska narmast beskrivet med ordet pappa. Det finns dock en viktig del av budskapet som gar férlorad om man stan-
nar upp vid den férklaringen. Aven om den ar riktig kan det ge ytterligare forstaelse genom att se hur det pa Jesu tid enligt
den rabinska kommentaren Gemara, fanns en lag som endast gav fria manniskor ratt att anvénda ordet Abba. D& stammer
versens inbyggda motsattning béttre: slaveriets ande - barnaskapets Ande. (se vidare t.ex. Vine’s Complete Expository
Dictionary of Old and New Testament Words)



O Rittfardighet ar ett begrepp som dterkommer inom kristendomen och da framst
utifran Nya Testamentet och Paulus brev. Har framstills en stark koppling mel-
lan réttfardighet och forbunden i Gamla Testamentet. Hur kan vi tala om ratt-
fardighetens innebord idag?

O Kommentera gérna de tre stora férbunden och deras betydelse for Frilsarens
ankomst.



3. EN ANDLIG DIMENSION

Jag har i de tidigare kapitlen berdrt nagot av innehallet i de bibliska texterna. Givet-
vis finns det i grunden en Bibelsyn och ett forhallningssétt till texterna som praglar
mitt arbete. I detta kapitel vill jag visa pd tva tolkningsmgjligheter samt ge dig ett
exempel pd detta.

Olika forhallningssdtt

Det kan tyckas att det sa har langt har varit en ganska sjalvklar tolkning frdn min
sida. Jag &r givetvis medveten om problematiken kring den saken. I grunden ar det
en komplex frdga, och hur vi &n gor kommer vi inte ifrdn att olika ménniskor har
olika sitt att mota en text pa. Detta kan delvis bero pa de ménskliga erfarenheterna
och kunskapen, men ocksd pd den andliga erfarenheten och inriktningen.

Jag dr av den uppfattningen att vi behéver se Bibeln som en objektiv auktoritet
som stdr fri fran vara uppfattningar och kénslor. Det betyder dock inte att vi avsdger
oss rdtten att tolka de bibliska texterna. Tvart om vill jag uppmuntra alla att soka
den helige Andes ledning och ljus 6ver det dagliga bibelstudiet, for att battre forsta
och tillgodogora sig Guds Ord.

Nu ska det genast papekas att fragan om text och tolkning &r komplicerad, och
jag varken kan eller tanker fordjupa mig i den frdgan hér.% Innan jag kommer fram
till ett konkret exempel som ger oss ytterligare kunskap om semiternas plats i fréals-
ningshistorien, vill jag dock helt kort ge exempel pa tre olika sétt att méta den bib-
liska texten. Det finns fler sétt &n dessa, och framfor allt mer genomgripande, men
jag har valt att hir ta upp de tre forhéllningssitt som jag ser som generella och
lattoverskddliga — med betoning pa generella.

1. Att isolera texten

Det forsta séttet att mota texten pd har jag valt att kalla f6r att man isolerar texten,
och precis som rubriken anger handlar det om att férsoka méta texten helt utifran
dess egna forutsédttningar. Att 14sa de bibliska texterna med dessa glasdgon handlar
om att forsoka skala bort alla de tolkningsreferenser som kommit till efter det att
texten skrevs. Utan att generalisera och forenkla allt f6r mycket, dr detta ett vanligt
sdtt att hantera bibeltexter inom den moderna teologin. Ett tydligt exempel pa hur
detta synsitt fungerar kan vi finna da vi ser hur man inom vissa kretsar véljer att
datera tillkomsten av profeten Daniels bok.

Profeten upplevde fangenskapen i Babel under 500-talet fére Kristus. Daniels bok
kan sdgas vara uppdelad i tvd huvudavsnitt. Forsta delen beskriver historiska han-
delser kring profeten och hans vanner, medan den andra delen &r en dterberéttelse i
jag-form av hans syner. S& 1langt behover inte ndgot problem uppsta. Fragan &r vem
forfattaren dr och nar boken skrevs. Manga havdar att Daniel dr sprakroret men inte

35 Det finns givetvis en uppsjo intressant litteratur i @mnet. Text och tolkning (Religio 20, Lund 1990), Skatten i lerkarl (Holsten
Fagerberg, Verbum 1990) Att ldsa och férsta Bibeln (Gordon Fee, HF:s Férlag 1994) samt Att tolka Bibeln idag (Katolsk
dokumentation 22, Katolska bokférlaget 1995) &r nagra bocker pa svenska fér den som vill studera &mnet djupare. | ett
vidare perspektiv finns dven sprakfilosoferna dér Paul Ricour &r ett framtrédande om &n nagot svartillgangligt exempel.



forfattaren. Detta hérleds bland annat ur en méangd faktafel som enligt vissa forska-
re forekommer i texten.

Aven de detaljerade beskrivningarna av ”framtiden” far somliga forskare att
tvivla pa en datering fran 500-talet dd berattelsen utspelas. Mer troligt &r att forfatta-
ren har ndgon form av erfarenhet som ger upphov till den detaljerade beskrivning-
en. Detta gor att mdnga av dagens teologer daterar bokens tillkomst till 160-talet
fore Kristus.3

Problemet med detta forhallningssatt att stilla texten for sig sjdlv blir just isola-
tion. Man forménskligar de bibliska texterna och tar bort den andliga dimensionen,
vilket leder till ett avskdrmande fran Gud — medvetet eller omedvetet. Paulus talar
om att hela Skriften dr utandad av Gud (2 Tim 3:16).37 Det finns ett inre liv i Bibeln
som vi inte kan forménskliga. Detta blir dn tydligare av Petrus ord att ingen profetia
i Skriften har kommit till genom ndgon egen utldggning (2 Petr 1:20-21). Profetiorna
ar formedlade av manniskor genom den helige Ande. Gud later ménskligheten fa
ett ord direkt frdn himlen genom den profetiska nadegédvan eller profettjansten.

Aven om det inte beh6ver finnas ndgon motséttning mellan vetenskapen och teo-
login, s& finns det situationer och sammanhang dar det kan vara svéart att pd ett
strikt vetenskapligt sétt forklara teologin med vetenskapliga metoder. Ytterst hand-
lar motet med Gud om tro. Kanske att broder Luthers uttryck att lyfta pa hatten och
gd vidare kan vara den 6dmjuka hallning vi bor soka i de ldgena, dven om det stri-
der mot vetenskapens grundprincip och mal att allt ska kunna forklaras pa ett eller
annat satt.

2. Att forandliga tolkningen

Skulle man se isolationsmodellen som ett dike, bor det ju rimligtvis finnas ett annat
dike om inte den bilden ska halta. Risken ar ju ndmligen att den isolerande tolk-
ningen kan moéta en slags motreaktion utifrdn dsikten att det &r en allt for forméansk-
ligad hantering och tolkning. Det 4r givetvis bra att strdva efter ett andligt forhal-
lande till de bibliska texterna, men det finns samtidigt en risk att det pressas f6r
langt. Dartill bor ater papekas att resonemanget hér ar férhéllandevis svepande och
generellt.

Som en slags motpol kan man stélla vad jag kallar den forandligade tolkningen.
Detta kan inte minst hos vissa kristna grupper vara en fallgrop. Resonemanget byg-
ger da till exempel pd att man anser sig sitta med facit i hand da de gammaltesta-
mentliga beréttelserna blir f6remal f6r tolkningar. Istéllet for att isolera texten och
klippa av alla mgjligheter till en profetisk dimension, vander man p4 kuttingen och
tonar ner den historiska betydelsen.

3¢ "Endast en slutsats &r mojlig: har, mellan vanhelgandet av templet ar 168 och Antiochos déd 164, gar gréansen mellan
fingerad och faktisk framtidsforutségelse i Daniels bok, och ddrmed &r ocksa dess tillkomsttid exakt bestamd.” (Albrektson/
Ringgren 1993, s 228). Denna uppfattning kan ses som férhallandevis representativ f6r den moderna bibelvetenskapen.
Grundproblemet ar dock inte sjalva dateringen, utan snarare forhallningsséttet till Guds Ord.

37 Skriften var for Paulus i princip det vi kallar Gamla Testamentet. | den grekiska grundtexten star det pa detta stélle bokstav-
ligt "gudaandad” (theopneustos), varfér det ar mérkligt att vissa bibeldversattare valjer andra tolkningar. En anledning kan
vara just en férménskligad syn dér Bibeln ses som en ménsklig produkt.



Med detta synsitt skulle d& foreliggande skrift forneka den historiska verklighe-
ten bakom Noa och hans soner, for att endast dgna sig dt den andliga betydelsen av
berittelsen. Det behéver inte betyda att man fornekar verkligheten bakom texten.
Vad man gor dr framfor allt att man hdvdar att skeendet som sddant inte hade na-
gon storre betydelse i sig.

Problemet med den forandligade tolkningen blir att man bland annat riskerar att
ta latt pa det vardagliga livet. Utan att vilja dra parallellen f6r ldngt &r det i de gnos-
tiska tassemarkerna man borjar réra sig. Ett av de stora problemen for den gnostiska
irrldran dr oviljan att kombinera det andliga med det fysiska. Inte minst i samband
med Jesu korsfastelse blir detta synsitt problematiskt. Aven om de flesta kristna inte
pa nagot vis vill ga sd langt, finns det danda tendenser genom de férandligande tolk-
ningarna dar den historiska verklighetens betydelse tonas ner.

3. Att se sambandet

Om vi utifrdn ovanstdende resonemang forsoker hitta ett sunt férhallningssatt, tror
jag att vi gor det genom att se pa ytterligheternas fordelar snarare &n nackdelar. Det
finns givetvis en styrka i motet med texten utifrdn dess sammanhang savil som i
den andliga synen. En vélkdnd teolog som arbetade delvis enligt detta synsitt var
Martin Luther.3 D4 han arbetade fram sitt foretal till Bibeln var det ndgot nytt som
presenterades inom teologin. Tidigare hade foretalen mest bestatt av biografiska och
tidshistoriska notiser. Martin Luther talade i detta sammanhang om till exempel lag
och evangelium, dir han hdvdade att det inte gar att forlagga lagen till det Gamla
Testamentet och evangelium till det Nya Testamentet. Aven om det &r av olika grad
och med olika omstdndigheter s finns de parallellt, hivdade Luther. Som exempel
kan ndmnas hans foretal till Psaltaren dir han skrev att ” Psaltaren ér en liten Bibel, diir
allt som stdr i hela Bibeln pd det skonaste och kortaste siitt blivit sammantattat.”.

Vad vi har att gora &r alltsd att i motet forsoka se texternas tva dimensioner, for
att finna en forstaelse for bade lokal och historisk betydelse sdvil som profetisk och
andlig betydelse. Detta tror jag inte minst ar viktigt i motet med Gamla Testamentet
allra helst som kristen, eftersom vi ménga génger tenderar att begrédnsa forstaelsen
utifrdn det nya férbundets verklighet. Om vi utifran drendet i den har boken ser pa
de gammaltestamentliga profetiorna med dylika glasdgon riskerar vi att bli ersatt-
ningsteologer vare sig vi vill det eller inte.

Det dr en stor fara i att vdr tolkning sdtter in Jesus och forsamlingen i profeternas
budskap med sddan emfas, att vi glommer bort de 16ften som Gud faktiskt gett till
forbundsfolket. Da vicks frdgan om Guds trovérdighet, vilket jag kommer att for-
djupa i nésta kapitel som handlar just om ersittningsteologin och dess problem.

En vilkind text som exempel

For att forsta sambandet mellan den historiska verkligheten och dess lokala betydel-
se i relation till den profetiska och andliga dimensionen, kan vi vilja en av de texter
som jag tror att manga kristna dr vél bekanta med, Jeremias trettioforsta kapitel.

38 Denna definition &r givetvis nagot férenklad och dessutom framférd utan ndgon djupare efterforskning, varfér det kan
vara vart att ge en reservation for pastdendet. Det centrala ar dock oavsett referensen tanken pa att kombinera den histo-
riska och férandligade tolkningen.



Detta exempel passar vil in i linjen i Guds frélsningsplan som jag forsoker f6lja har i
boken. Lat oss borja med de ord som formodligen ar mest vilkdnda och anvéinda
inom den kristna férsamlingen.

31Se, dagar skall komma, siiger HERREN, dd jag skall sluta ett nytt forbund
med Israels hus och med Juda hus, 32inte ett sddant forbund som jag slot med
deras fider den dag dd jag tog dem vid handen och forde dem ut ur Egyptens
land — det forbund med mig som de brot fastin jag var deras ritte herre — si-
ger HERREN.

33Nej, detta dr det forbund som jag efter denna tid skall sluta med Israels hus,
siiger HERREN: Jag skall l4igga min lag i deras inre och skriva den i deras hjir-
tan. Jag skall vara deras Gud och de skall vara mitt folk. 3*Dd skall de inte
mer behova undervisa varandra, ingen sin broder och siga: ”Lir kinna HER-
REN!” Ty alla skall kiinna mig frdn den minste bland dem till den storste, si-
ger HERREN. Ty jag skall forldta deras missgirningar och deras synder skall
jag inte mer komma ihdg. (Jer 31:31-34)

Om vi soker forstdelse for detta bibelstille utifrdn en klassisk forstdelse, sa blir ut-
gangspunkten det nya forbundets situation. Vart tolkningsmonster utgar fran
Gudsrikestanken, att en ny tid har brutit in genom Jesus. Detta &r inte minst tydligt i
evangelierna och da sdrskilt hos Markus och Matteus. Jag motsdger inte detta och
star bakom delar av den tanken, men menar att det finns en fara i att bli allt for en-
sidig i den forstdelsen. Lat oss ddrfor soka efter en djupare insikt av den profetia
som Jeremia fick bidra fram.

Den ena delen av budskapet &r alltsa antydd. Profeten talar om framtiden och
saker som vi som kristna kan hérleda till det nya férbundet och den helige Andes
utgjutande. Vi kan hitta stod for detta synsétt da vi laser Hebréerbrevets attonde
kapitel dér just Jeremia citeras. Det gors med en specifik hdnvisning till Jesu kallelse
och tjanst (Hebr 8:6). Nu ska vi inte pd ndgot sitt tona ner den tolkningen eftersom
den 4ger sin giltighet.

Det underliggande syftet med den hir boken &r just att framstilla Guds fréls-
ningsplan, och profetian i Jeremia pekar pa nadgot mycket centralt och viktigt i frdga
om denna frélsningsplan. Problemet &r bara att vi ldtt far ersdttningsteologiska tolk-
ningar om detta dverbetonas. Vi menar, formodligen oftast utan att vara medvetna
om det, att forsamlingen ersitter det gamla férbundet och Israel, vilket jag kommer
att fortydliga i ndsta kapitel. Vi riskerar att fastna i den forandligande tolkningen
och missar den konkreta situation som profeten levde under och som profetian utta-
lades i. Lat oss ddrfor vidga perspektivet ndgot.

Jeremias sammanhang

Vi kan finna en tydlig spadnning i texten — en spanning mellan det gamla férbundet
och det nya som Herren séger att han en dag ska sluta med folket. Frdgan dr om det
ar detsamma som att det gamla férbundet upphor att gélla. Om vi soker oss till bor-
jan av Jer 31 ser vi hur Herren talar till det judiska folket med orden att hans karlek



till dem &r evig, och att hans ndd ska forbli 6ver det folk som han sjélv har utvalt
och kallat.

For att inte se Gud som en l6gnare, eller dtminstone som en som bryter sina 16f-
ten, torde det 16ftet dga sin giltighet ocksd bortom det nya férbund som Gud berit-
tar om senare. Vi flyttar tillbaks ytterligare ndgra verser. Grunden for att forsta det
storre sammanhang som ovan ndmnda profetia uttalas i hittar vi i slutet av det tret-
tionde kapitlet. Déar stdr det namligen klart att Herren talar om den yttersta tiden
(Jer 30:24). Profetian handlar lika mycket om Israel i de sista dagarna som om det vi
kallar for férsamlingen.

Jag ser att vi alltsd har ndgra olika végar att vélja mellan da vi vill f6rstd vad pro-
fetian handlar om. S& hir langt har jag antytt framfor allt den klassiska kristna tolk-
ningen utifradn det nya férbundets tanke. Men jag har ocksa visat pa att det finns en
koppling till Israel och det judiska folket i det vidare sammanhanget. Innan jag slut-
for den teorin vill jag visa dig pa de tre mojliga vagar vi har att vélja i var forstdelse
av Jeremia 31 vad géller Israel.

1. Jeremia levde och verkade d4 Israels folk befann sig i den babylonska exilen p&
500-talet fore Kristus. En isolerande tolkning hdvdar att profeten talar om ater-
viandandet fran exilen. Det finns dock ett problem med den tolkningen. Profetian
skulle da bara gélla Juda och inte Israel (se till exempel Jer 31:31). Dessutom
uppréttas inte monarkin efter exilen som l6ftet sdger, varfér denna tolkning &r
ganska tveksam.

2. Envariant av den forsta tolkningen &r att det judiska folket atervande enligt 16f-
tet, men forkastade Messias och ddrmed gick miste om den andliga uppfyllelsen.
Problemet med den tolkningen ar att den &r ersittningsteologisk och undergra-
ver Guds trovardighet.

3. Den tredje végen till att forsta Jeremias profetia &r att 16ftet hdller pd att ga i upp-
fyllelse. Ar 1948 &teruppstod Israel som nation, men den andliga upprittelsen &r
inte fullbordad.

Om vi f6ljer den tredje tolkningen kommer vi in pa ett forhdllningssatt till Gamla
Testamentets profetior som vi inte dr vana vid. Vi kopplar alltsa i detta skede for ett
dgonblick bort den nytestamentliga uppfyllelsen och dgnar oss endast at frdgan om
det judiska folket och nationen Israel. D& detta &r vér ingéng bor vi s6ka forstaelse
for att profetiorna faktiskt kan dga giltighet bortom Jesu forsta tillkommelse. Den ka-
tolske karismatiske préasten Peter Hocken skriver om detta att vi kan se Gamla Tes-
tamentets profetior som partiellt uppfyllda genom Jesu férsta ankomst, och partiellt
uppfyllt vid ett senare tillfille.3® Vi tar inte bort det som hér samman med vér klas-
siska forstdelse av Jeremia 31, men véljer att belysa en annan del av det profetiska
budskapet.

Sétter vi in den hér profetian i ett storre sammanhang, ser vi att det finns en oer-
hort stark koppling mellan det judiska folket och den fysiska nationen Israel. Jesaja
kopplar samman Messias med landets frukt (Jes 4:2). Sedan kan vi soka upp det ena

39 Hocken 2005, s 191.



profetiska ordet efter det andra och se hur ndra ssmmanbundet 16ftena om landet &dr
med 16ftet om Messias. Vi ser ocksa att profeterna inte pa ndgot sitt sager att 16ftena
till férbundsfolket upphor den dag Messias kommer for att krossa ondskans valde.
Det &r en kristen tolkning som kommit till efter nytestamentlig tid. Vi behover alltsa
sOka en djupare forstaelse som léter oss inse att &ven om vi som jafetiter har blivit
viélsignade i Abrahams sdd (1 Mos 12:3), s& vantar det judiska folket fortfarande pé
l6ftets uppfyllelse (Sak 12:10; 13:1).

Om vi avslutningsvis knyter samman tankarna hdr, dr det svart att inte forundras
over hur oerhort sinnrikt allting hanger ihop i Gamla Testamentet. Pa flera stédllen
som likt Jeremia 31 tar upp frdgan om det nya forbundets hérlighet, sa hittar vi ock-
sa direkta kopplingar till de 16ften om landet som Israel fatt. Sem och Jafet var bro-
der. Sem var den forstfédde och Jafet fick 16fte om att bo i hans tilt.

Om vi i férlangningen ser dessa médn som bilder f6r det judiska folket och for-
samlingen, sa upptacker vi att det alltsa finns en ndra samhorighet mellan det judis-
ka folket och férsamlingen. De dr broder. Dérfor ar det ocksa naturligt att vii de
gammaltestamentliga profetiorna hittar olika nivder av budskapet — inte vardehie-
rarkiskt dar den ena nivdn dr mer vdrd dn den andra. Det dr snarare frdga om olika
sidor av samma mynt.

Om vi utgdr fran Jeremia 31 ser vi att det finns en kraft just i frdga om judarnas
atervandande till landet. Jag ndmnde ovan som den tredje tolkningsvégen hur 16ftet
hdller pd att g i uppfyllelse. Ar 1948 blev den moderna staten Israel utropad. Men
det var forst &r 1967 som Jerusalem kom under judiskt styre. Dér ser vi hur innebor-
den i Jeremia 31 fortydligas genom bade andliga och fysiska handelser. Sedan ar
1967 har fler judar lart kdnna Jesus som Messias dn vad som varit fallet sedan Jesus
togs upp till himlen. Vi ser en begynnande viackelse bland det judiska folket. Men
samtidigt ser vi hur den karismatiska vackelsen fatt en ny skjuts efter ar 1967. Vad
som hédnder judarna berdr ocksa forsamlingen pa djupet. Denna samhdrighet dr inte
minst tydlig i Jeremia 31.

Sammanfattning
Kapitlet inleddes med att jag visade pa olika férhallningssatt som vi kan ha till Bi-
beln. Vi kan vilja att isolera texten och endast méta den utifrdn sina egna forutsatt-
ningar. Problemet med det &r risken att tappa den andliga dimensionen. Den andra
mojligheten &r att ldgga en 6verbetoning péd det andliga, med risken att tappa den
historiska férankringen och det budskap som finns dér. Ett sunt férhallningssatt ar
déarfor att soka bade den andliga sdvil som den historiska innebérden i budskapet.
Jeremia 31 har framstallts som ett exempel dér vi finner bada dessa tilltal. P4 flera
stillen ser vi hur Gud later 16ftena till det judiska folket ha en giltighet &ven bortom
det vi som kristna kan tycka ar uppfyllelsen. L6ftena om landet gar hand i hand
med den andliga uppfyllelsen.

0 Kan det vara problematiskt med olika forhéllningssitt till Bibeln — framfor allt
Gamla Testamentet och dess profetior?

Q P4 vilket sitt har du ldst orden i Jeremia 31?



Q Ar det rimligt att se dessa profetior som endast delvis uppfyllda i Jesus, for att
senare bli helt uppfyllda?



KAPITEL 4 — ERSATTNINGSTEOLOGIN

I forra kapitlet tittade vi pd texten i Jeremia 31 for att se hur sammanvévd tanken &r
mellan den helige Ande och Israels kallelse till landet. Det finns givetvis ménga fler
texter som stryker under detta. Jag vill fortsatta i detta kapitel med att visa pa omoj-
ligheten att tala om att forsamlingen Gvertar 16ftena genom Israels forkastelse av
Jesus som Messias.

Ett problem for teologerna

Med Guds ljus 6ver texterna dr det omojligt att forsoka skapa en teologi ddr forsam-
lingen tar 6ver l6ftena utifran dsikten att judarna anses ha forkastat dem. Om det
hér dr en andlig frdga maste vi ocksa forsta den andliga kampen. Dé vi nu ndrmar
oss denna tidsalders slut, maste vi forsta att Satan pa alla sétt forsoker sitta kdppar i
hjulet for Gud. Inte minst vad géller Israel. Pa flera stéllen ldser vi att Sion (Jerusa-
lem) &r den helige Gudens stad. Vi ldser att Sion dr Guds 6gonsten (Sak 2:8) och att
judarna dr Guds forstféddde (2 Mos 4:21-23). Sa det dr inte konstigt att vérlden riktar
sina blickar mot Mellanostern.

Det hir kapitlet tar upp frdgan om ersittningsteologins omgjlighet. Jag har pa
flera olika sétt velat visa hur 16ftena till judarna, semiterna, dr giltiga. Inte fram: till
forsamlingens tillkomst, utan till denna tidsdlders slut. Férsamlingen ersatter alltsa
inte judarna vilket kommer att bli dn tydligare i del tvd som handlar om Jafet. Nyc-
keltexten som vi kommer att utgd fran 4r Romarbrevet som innehéller ett av Bibelns
mer tydliga avsnitt ifrdga om Israels stéllning i fralsningshistorien.

Jag anser att Romarbrevet dr sarskilt intressant da det géller detta @&mne utifran
tva aspekter: dels var Paulus som skrev brevet jude sjélv, och dels skrevs texten en-
dast 25 ar efter Jesu himmelsfard — alltsa i néra relation till Frélsaren sjalv. Tyvarr
missar vi manga ganger att Paulus var jude sjélv. Vi ldser med kristna glaségon och
glommer bort att bdde han och ldrjungarna var judar. Med den insikten tillsammans
med att den kristna forsamlingen brett ut sig i medelhavsomradet, blir darf6ér un-
dervisningen om Israel i Romarbrevet oerhort intressant.

Det &r framfor allt kapitlen nio till elva vi ska titta ndrmare pa. Avsnittet har ge-
nom historien gett manga teologer huvudbry, da texten anses skilja sig fran kapitlen
bade fore och efter. Det har framf6rts manga teorier som pa olika sétt forsokt tona
ner och marginalisera det Paulus sdger om Israel.40

Inom den akademiska teologin har det varit f4 som velat lyfta fram att det fak-
tiskt kan vara sd att Paulus forsoker visa pd att 16ftena till Israel fortsatt géller trots

40 N.T. Wright menar att risken med att tona ner eller ignorera Israels betydelse 6ppnar fér antisemitism. Han gar sa langt att

han t.o.m. menar att om teologerna tagit Rom 9-11 pa allvar hade man haft ett vapen att méta nazismen med (Wright 1996,

s232f)



att Gud genom Jesus har upprittat ett nytt forbund.4! Nu har allt fler insett att det
inte dr ndgon “felplacerad” text av Paulus, utan att han haft ett allvarligt och menat
syfte med det han siger. Jag kommer att dterkomma till detta nedan men vill d&nda
ge en referens till hur man méter avsnittet i den moderna teologin.

Huvudsyftet med Rom 9-11 4r dels att Paulus vill betona jamlikheten mellan ju-
dar och hedningar. Detta &r viktigt inte minst utifran att forsamlingen vid tiden f6r
tillkomsten av Romarbrevet férmodligen till stérsta delen bestod av hedningar. Man
menar vidare att Paulus med sin undervisning ocksa vill visa hedningarna vérdet
av att inkludera judarna i f6rsamlingen. Nu &r brevet skrivet till forsamlingen i Rom
med tanke pd Paulus forestdende missionsarbete i vastra medelhavsomradet. En
lamplig forstdelse av tanken i Rom 9-11 blir darfor att se hur han agerade under sina
missionsresor i Gstra medelhavsomradet.

Paulus missionsstrategi

Kallelsen av Paulus torde vara en av Bibelns stora uppenbarelser av Guds ndd. Da
vi ldser om apostelns liv fére omvéndelsen i brev och Apostlagédrningarna, trader
bilden av en minst sagt hdnsynslés manniska fram. Paulus beskriver pa ett mustigt
satt sitt liv d& han héller sitt forsvarstal infér kung Agrippa (Apg 26). P4 annat stélle
skriver Paulus sjdlv hur han fore sin omvéndelse tillhérde den strangaste inrikt-
ningen inom judendomen da det var frdga om laran och traditionerna.4

Vi kanske har svart att i Sverige pa 2000-talet forstd spanningen kring den ldra
som Jesus och hans larjungar forkunnade. Mgjligen att man far en aning av detta
om man skulle bege sig till Vastra muren i Jerusalem och férkunna att Jesus dr Mes-
sias. Navél, nu anar vi ndgot av detta d4 Paulus infor kung Agrippa talar om att han
sag som sin kallelse att férf6lja de kristna. Hans barbariskhet skymtar fram i be-
skrivningen av att han tvingade dem att hdda, och ytterligheten blir tydlig da han
sager att han i sitt vilda raseri till och med forfoljde dem i utldndska stader (Apg 26:9-
11).

Vi har alltsd inte ndgon anledning att ifrdgasitta aposteln Paulus bakgrund. Ar
det ndgon som genom vérldshistorien kan anses vara expert pd den judiska ldran
och traditionen s& &dr det Paulus. Men precis som Herren patalar ifrdga om Jakobs
kallelse fore Esau, att Gud utviljer vem han vill, sd blir det inte minst tydligt da det
géller Paulus. Fran att ha varit en ivrig och hdngiven forfoljare av Jesu ldrjungar, blir
han en av kyrkans viktigaste personer genom alla tider. Detta visar oss hur god och
kérleksfull var Gud ér.

41 Krister Stendahl, biskop emeritus och professor vid Princeton University, skrev ar 1978 boken Paulus bland judar och hed-
ningar, dér han framstéller sin teori att kapitlen 9-11 &r brevet teologiska centrum snarare &n 5-8 som man tidigare havdat.
Stendahl talar om en tvaférbundsteologi dar férsamlingens och Israels kallelse ska ses som parallella snarare an konkurre-
rande. Hans tolkning har en god intention men saknar stéd i Bibeln. | Ef 2:11 ff talar Paulus i motsats till detta om judarnas
och hedningarnas enhet. Han talar om en riven skiljemur (2:14), att vi &r medborgare i samma familj (2:19) och att hed-
ningarna tillhér samma kropp som det judiska folket och har del i samma |6fte (3:6). Paulus ord bor ses i [juset av Noas
profetia om att Jafet ska bo i Sems talt.

42 Se t.ex. Gal 1:13-14 dar Paulus talar om sin fanatism ifraga om den judiska laran och traditionen. Av hans ord forstar vi att
han l3r ha rort sig i den absoluta intellektuella eliten, dar det ofta gick sé& langt som till direkt vald i forféljelserna av de
kristna. Detta anvander Paulus sjalv i nagra sammanhang for att visa pa Guds nad da han trots sin bakgrund kallades till
apostel av Jesus sjalv.



Nu har det ofta blivit s§ att vi som kristna med bade tidsmaéssigt och kulturellt
avstand till den tid d& Jesus och apostlarna levde, manga ganger har svart att forsta
och tillgodogora oss budskapet och dess betydelse utifrdn den uppkomna situatio-
nen. Det har gjort att vi drar en tydlig linje mellan férsamlingen och det judiska fol-
ket. Men ser vi pd Paulus med objektiva 6gon kan vi inte finna den linjen. Tvartom
var han man om att forst forkunna evangeliet f6r judarna i synagogan. Det var nar
han inte togs emot dér som han gick till hedningarna.

Det finns givetvis en skillnad mellan messianska judar och hednakristna vilken
blir uppenbar d4 vi ldser om apostlamétet (Apg 15). Paulus dr mycket tydlig med
att hedningarna inte blir judar i och med frilsningen. Den lag och de f6rordningar
som giller for det judiska folket, till exempel omskérelsen, ska inte paforas de
nyomvanda hedningarna.

Samtidigt, &ven om det var en laromaéssig strid, var inte Paulus av den uppfatt-
ningen att judarna skulle avsta sina traditioner. Den striden stod snarare om lagen
och frélsningen. Det sistndmnda ldmnar jag dock darhén i den hér boken. Vad jag
vill sdga ar att det for Paulus inte var frdga om ndgon tydlig delning mellan det ju-
diska folket med deras kallelse och den kristna foérsamlingen — 4ven om det var
skilda forutsattningar.

Den klassiska tolkningen

Atergér vi nu till Romarbrevet upptécker vi snart att den vanligaste tolkningen ut-
gdr fran den viktiga upptackt som Martin Luther gjorde: rattfardiggorelse genom
tron. Detta maste dock i forsta hand ses utifrdn den situation som da radde. Precis
som Paulus stod Luther i en hard konfrontation med lagiskhet och villoldror.4> Den
katolska kyrkan hade under drhundradena bland annat fatt en kraftigt betonad gér-
ningsléra, och da det holl pa att ga 6verstyr kallade Gud Martin Luther som ett
sprakror for att hjalpa kristenheten pa ratt vag. Det dr utifrdn det sammanhanget vi
madste forstd den tolkning av Romarbrevet som préglat den protestantiska kyrkan
sedan reformationens dagar.

Det enklaste vore hir att hdnvisa till ndgon av de kommentarer som finns skriv-
na, eftersom det pd ndgra korta rader &r svart att sammanfatta den teologiska kér-
nan som man av hdvd har menat vara Paulus huvudbudskap i brevet. Helt kort kan
sdgas att den teologiska nyckeln traditionellt har ansetts finnas i kapitel 5-8. Aven
om Paulus inte sjdlv har gjort de avgransningar med kapitel och verser som vi har i
vdra biblar, &r de dnd4 till stor hjélp d& vi studerar Skriften.

De fyra kapitlen kan sdgas beskriva fyra olika nivaer, eller omrdden, av den
fralsning vi har i Jesus — allt grundat pa Guds ndd. Nu kan vi inte stélla dem helt
fria fran sin omgivning, fér Paulus har mycket noggrant byggt upp forutséttningar-
na i de fyra forsta kapitlen. Jag sammanfattar det teologiska huvudtemat sa har, dar
nyckelordet &r frihet:

43 Nu &r detta ett komplext och stort &mne. Att bara peka pa att fragan handlade om réttfardiggorelsen &r att gora det lite for
|&tt for sig. Martin Luthers teser och kritik av den katolska kyrkan berérde méanga olika saker och ett helt system som enligt
reformatorn vilseledde folket. Har tar jag bara upp fragan om hans upptackt utifran den berémda romarbrevskommenta-
ren. | det fallet var det rattfardiggoérelse genom tro contra gérningar som var den stora stridsfrédgan bl.a. med tanke pa
avlaten.



Rom 5 — Fria fran vreden

Upptakten till kapitlet stdr i direkt linje med den klassiska tolkningen: Dd vi alltsd
har forklarats réttfirdiga av tro, har vi frid med Gud genom vdr Herre Jesus Kristus. Grun-
den som lagts handlar om Guds ndd, att det inte &r vara garningar som leder oss till
fralsning. Detta forklaras vidare i kapitlen dér det femte kapitlet skulle kunna rubri-
ceras med att vi &r fria frdn Guds vrede. Det var dér aposteln borjade sin utlaggning
i brevet: Guds vrede uppenbaras frdan himlen over all ogudaktighet och ordttfirdighet. ..
(Rom 1:18). Synden vicker Guds vrede, men i det femte kapitlet forklarar Paulus
hur frilsningen stéller oss fria fran denna vrede. Nyckelversen i kapitlet &r 5:18

Liksom en endas fall ledde till fordomelse for alla minniskor, sd har en endas
rattfardighet for alla minniskor lett till en frikinnande dom som leder till liv.

Rom 6 — Fria fran synden

Det sjétte kapitlet har ofta anvéants i férsamlingens dopundervisning. Evangeliet
stannar ju inte vid att vi genom Jesus ar frikinda i domen. Paulus vidgar det glada
budskapet med att betona den kristnes samhorighet med Frélsaren sjilv. Betoningen
ligger inte har i forsta hand pé att vi genom dopet far korsfésta den syndiga méanni-
skan tillsammans med Jesus, utan snarare pd det efterféljande livet tillsammans
med Herren i hans segerkraft. Sa ldnge vi lever hér pd jorden utsétts vi for syndens
alla angrepp, men i gemenskap med Jesus dr dess makt bruten 6ver vara liv. Vi ar
alltsa annu inte fullkomliga men lever 4nda i ndden. Nyckelversen i kapitlet ar 6:6-7

Vi vet att vir gamla méanniska har blivit korsfist med Kristus, for att syndens
kropp skall berbvas sin makt, sd att vi inte lingre dr slavar under synden. Ty
den som dir dod dr friad frin synd.

Rom 7 - Fria fran lagen

Spanningen som antyds i det féregdende kapitlet fortydligas har. Kampen mellan
ande och kott framstélls pd ett satt som de flesta kdnner igen sig i. Det sjunde kapit-
let stills i relation till lagen och det gamla férbundet. Ater ser vi Paulus judiska rét-
ter och oviljan att kasta bort férbunden. Tvirtom framstélls lagen som nédgot gott i
det att det &r den som hjélper oss till rétt fokus. Lagen ger insikt om vart férdarvliga
tillstdnd s4 att vi inser vart behov av frélsning. Samtidigt betonar Paulus att lagen i
sig inte dr en frédlsningsvédg. Nyckelversen i kapitlet dr 7:6

Men nu dr vi losta fran lagen, eftersom vi har dott bort frdn det som holl oss
fangna. Sd stdr vi i Andens nya tjdnst och inte i bokstavens gamla tjinst.

Rom 8 — Fria fran doden

Slutligen kommer vi till den stora frdgan. Méanskligheten har i alla tider férsokt
overvinna den slutgiltighet som déden kan uppfattas som. Men varje gdng har
ménniskan tvingats att kapitulera och erkdnna sig besegrad. Nu inleds kapitlet med
ndgon slags sammanfattning av de féregdende kapitlen: Sd finns nu ingen fordomel-

se for dem som dr i Kristus Jesus. Ty livets Andes lag har i Kristus Jesus gjort mig fri



frin syndens och dodens 1ag.*4 Vi har alltsa i Jesus ett trumf pa hand. Vad som
ar omgjligt for ménniskan har Gud i sin egen son gjort mgjligt. Genom ho-
nom Gppnas porten till den himmelska evigheten. Infér honom har doden
tvingats till kapitulation, och i tron pa Jesus blir ménniskan delaktig i denna
seger. Hon blir hans medarvinge. Nyckelversen i kapitlet &r 8:11

Och om hans Ande som uppuvdickte Jesus fran de doda bor i er, dd skall han
som uppviickte Kristus frin de doda gora ocksd era dodliga kroppar levande
genom sin Ande som bor i er.

Israels plats i frilsningshistorien

Nu tror jag att vi har all ratt att mota Bibeln och dess texter utifran olika horisonter
och med olika perspektiv. Den helige Ande gor Ordet levande for oss och vi har i
olika tider ganska olika behov. Givetvis dr den ovanstdende beskrivningen ett
grundfundament. Ibland kan det nédstan bli patetiskt da teologer och bibelldrare
framstéller sina tolkningar pa ena eller andra sattet.

Budskapet om rittfardiggorelse genom tro ar sjdlvklart ofrdnkomligt vare sig du
ser det utifran ett kristet ssammanhang eller i relation till egendomsfolket och deras
kallelse. Vi far det ganska tydligt och klart framstéllt just i friga om Abraham, vilket
Paulus pa ett klart och tydligt sétt framstdller i Romarbrevets fjarde kapitel. Frals-
ningen handlar om ndd. Men samtidigt dr det en vég fram till det att ndden uppen-
barades i Jesus.

Jag vill and4, utan att hdvda att det ena ar viktigare &n det andra, visa pa en helt
avgorande sak da vi moter budskapet i de fyra kapitel som sammanfattats ovan. Jag
menar att det bar upp hela resonemanget, och dérfor ar det heller ingen tillfallighet
att Paulus direkt efter sin undervisning om réttfardiggorelse genom tro tar upp fra-
gan om Israel och det judiska folket. Jag har ocksa vid ett flertal tillfdllen i tidigare
kapitel hdnvisat till just detta sammanhang i Romarbrevet.

Det dr ocksd hir som hela frdgan om ersittningsteologin star och faller. Nu ar
detta ett komplext begrepp, och det finns olika tolkningar och varianter av ersétt-
ningsteologin, men da jag anvédnder begreppet gor jag det utifrdn att man pa ett eller
annat satt havdar att forsamlingen tagit det judiska folkets plats genom deras f6r-
kastelse av Jesus. Man gor alltsd en tydlig skillnad mellan det gamla och nya for-
bundet. Lat mig kort fa visa pa kédrnan i de tre kapitel dar Paulus tar upp frdgan om
judarna, innan jag aterkommer till relationen mellan de bada textavsnitten i Romar-
brevet som jag behandlar i det har kapitlet.

Rom 9 — Utkorelsen

Grunden och utgangspunkten &r ett tydligt utfdstande om Israels position. Paulus
beréttar hur de har barnaskapet och hirligheten, forbunden och lagen, tempelgudstjinsten
och loftena (Rom 9:4-5). Dartill kommer att de har fiderna varifran Kristus har kom-

44 Reformationsbibeln, Karl Xll:s Bibel, har i férsta versen tillagget ...i Kristus Jesus, de som inte vandrar efter kottet, utan
efter Anden. Detta var en reviderad version av Gustav Vasas Bibel (1541). Dessa bygger i stort pa Erasmus dverséttning
som i sin tur i princip bygger pa endast tva grekiska minuskler. Hans text innehaller ett antal skrivfel. Det &r betydligt mer
omfattande och framfér allt mer genomarbetade textversioner som sedan kom att ligga till grund for t.ex. 1917 ars dver-
sattning.



mit som manniska. Genom att han ger oss denna tydliga utgdngspunkt forstar vi att
det judiska folket pd ett sarskilt sdtt har en plats i fralsningshistorien. Vi far sedan
genom kapitlet en tydlig framstallning hur Gud utvalt det judiska folket med ett
sarskilt syfte. Genom citatet dar det beréttas hur Gud talade till farao for att Guds
namn skulle bli drat, forstar vi att det judiska folkets befrielse ur det slaveri man
levde under i Egypten ar av storsta vikt.

En central tanke i avsnittet dr objektiviteten. Gud visade sin rétt att vélja dd Jakob
utvaldes fore Esau. Vidare anvidnder Paulus bilden av krukmakarens rétt 6ver leret.
Vi kan alltsd inte sdtta oss 6ver Gud. Han har alltigenom en genomténkt tanke och
ett syfte i sina handlingar vare sig vi forstar dem eller inte. S& ock vad géller Israel
och det judiska folkets utkorelse. De ingér i hans plan for fralsningen vilket bland
annat antyddes genom Noas profetia 6ver Sem.

Rom 10 — Férkastelsen

Grundproblemet dr Israels forkastelse av Jesus. Detta dr ocksd kdarnan som man pe-
kar pa da det géller ersdttningsteologin. I det tionde kapitlet kommer aposteln Pau-
lus in pa detta svéra och f6r honom smértsamma faktum. Lagen har blivit ett pro-
blem. Da Israel inte forstod att rattfardigheten kommer av tro, har Jesus blivit den
stotesten som redan profeterna talade om. Deras hidngivenhet lyfts fram trots ett fel-
aktigt motiv, och hela tiden ser vi hur Paulus vill visa att de trots allt har varit pa
rdtt vdg dven om de inte natt d&nda fram.

I denna boks néista del kommer jag att bearbeta fragan om férsamlingen och dess
relation till Israel. Vi ser dock redan héir hur det finns en néra koppling mellan bro-
derfolken. Judarnas forkastelse av Jesus har inte varit forgéves eftersom det blivit en
dorr som hedningarna kunnat ga in genom. Israel har varit skaddeplatsen for frals-
ningsplanens forkroppsligande da Jesus foddes till var vérld, levde ett fullkomligt
liv innan han offrades pa Golgata for vara synders skull. Det judiska folkets kallelse
har varit att vara miljon for Fralsaren, landet dir han framfor allt vandrade och ver-
kade.

Rom 11 — Omviindelsen

Kapitel elva borjar med en avgorande fraga: Har Gud forskjutit sitt folk med tanke
pa deras avfall? Svaret later inte vinta pa sig. Med den starkaste negation du hittar i
Bibeln svarar Paulus sjélv pa fragan: Visst inte!4> Kanske att Svenska Folkbibelns
oversdttning kdanns ndgot dterhdllen i forhéllande till grundtextens innebord. Sjalv
skulle jag kanske valt en 6versittning i stil med Gud forbjude! Oavsett 6versittning
star det and4 klart av detta sammanhang att Gud inte pa nagot sétt har forskjutit sitt
folk. Aven om de forkastat Jesus dr de fortfarande dlskade for fidernas skull.

Det var givetvis inte meningen att judarna skulle falla sa att hedningarna kan bli
frélsta. Lika lite som Guds vilja var att Jakob skulle fa vélsignelsen genom en 16gn.
Men storheten hos Gud ér att han inte blir 13st eller begransad da vi ménniskor le-
ver i olydnad. Det finns alltid en vdg som Gud férberett for att komma runt upp-
komna situationer. Trots att Jakob fick Isaks vélsignelse pa fel sétt resulterade det

45 Grekiskan har har me genoito. King James 6verséatter God forbid! Darby har valt Far be the thought! Den norska bibeln
skriver Langt derifral och Messianic Renewed Covenant sdger May it never be!



inte i att Gud forskjot sin tjanare. Han kunde trots omstandigheterna forbli det verk-
tyg Gud fran borjan utsett och kallat, &ven om det blev en ldngre vdg innan han kom
in i sin kallelse.46

Har finner vi ocksa en allvarlig uppmaning till oss som inte &r judar — att vi inte
ska forhdva oss och tro att vi dr bittre eller mer virdefulla &n judarna. Kallelsen star
ju kvar och de &r trots omstindigheterna de dkta grenarna. Paulus &r tydlig: Gud
har makt att dter inympa dem i tradet (Rom 11:23). Sedan 6ppnar aposteln upp for
det stora att Israel en dag ska bli frélst. Detta kommer jag att d4gna nésta kapitel at.
Men innan vi kommer dit ska jag forsoka knyta ihop trddarna och avsluta detta ka-
pitel.

Oupploslig samhorighet

Vad jag i grunden har velat visa pé i detta kapitel &r att det inte finns ndgot stod i
Bibeln for att forsamlingen ersétter Israel och det judiska folket. Forbundet som Gud
har slutit med Israel ar orubbligt! Lika lite som vi kan bestimma var universum slu-
tar, lika lite kan vi pdverka Gud ifrdga om judarnas utkorelse. Den stdr fast vare sig
vi vill eller inte. Och hér finns det ndgot helt avgorande f6r hedningarna som vi inte
far forlora ur sikte.

Vi kan dérfor inte dra en ersittningsteologisk grans mellan Gamla och Nya Testa-
mentet. Samtidigt finns det heller inte ndgonting i Bibeln som talar om att judarna
maste bli kristna for att f4 behalla sin stédllning som Guds folk. Lat mig darfor visa
pa samhorigheten utifrdn de tva avsnitten i Romarbrevet som jag har behandlat
ovan.

Vi ség i kapitel 5-8 hur Paulus fortydligar fralsningens innebérd genom att beskriva
hur vi dr fria frén vreden, synden, lagen och doden. Den rattfardighet vi fir kommer
genom tron pd Jesus. Men det finns ett litet problem hér som jag hallit inne med.
Kan vi lita pa att detta géller? Kan vi vara sidkra pa att Gud &r trofast i dessa 16ften
om att rattfardigheten ges oss genom tron? Ja, vi kan lita pa det genom att det Pau-
lus lagger ut i Rom 11 4r sant. Genom att Gud stér fast vid sina 16ften till Israel, trots
deras fall, kan vi ocksd vara sidkra pd att han &r trofast i sitt 16fte till hedningarna.
For som Paulus skriver:

Sina gdvor och sin kallelse kan Gud inte dngra. Ni var tidigare olydiga mot
Gud, men har nu fitt barmhirtighet genom deras olydnad. Sd har nu ocksd de
varit olydiga for att de skulle fi forbarmande genom den barmhirtighet som
ni far. Ty Gud har gjort alla till fangar under olydnaden for att sedan forbar-
ma sig dver alla. (Rom 11:29-32)

Huvudsyftet f6r Paulus &r att visa pad Guds trofasthet i férbundet, vilket syns genom
hela Gamla Testamentet. ] Rom 9-11 argumenterar han pé sa stt att Israels forkas-
telse av Jesus paradoxalt nog har lett till en mojlighet f6r Gud att visa sin trofasthet i

46 Detta ar ett inte ovanligt fenomen da vi laser Bibeln. Mose fick 40 ar i Midjan p.g.a. misstaget att déda en man. Sara skic-
kade in Abraham till Hagar mot Guds vilja, och David lat en oskyldig man mista livet for att David hade begar till hans vack-
ra hustru. Trots dessa méanniskors ofullkomlighet valde Gud att anvédnda dem! Det kan vara vért att paminna om att Gud
véljer sina vagar utifran sin nad.



forbunden. Endast i en sddan process — Israels otro och forkastelse, hedningarnas
fréalsning, Israels fralsning — kan 16ftet till Abraham uppfyllas (1 Mos 12:3).

Som jag har visat dig tidigare i boken finns det en tvadelning av det abrahamitis-
ka 16ftet. Det som géller &r att badde en vérldsvid familj och hans egen sidd ska f4 dela
vélsignelsen. Darfor kan det vara vért att dter peka pa Noas ord om att Jafet ska bo i
Sems tdlt. Sem dr den forstfédde men Jafet har del i hans vilsignelse.

Lat mig avslutningsvis dter ta dig med till profeten Jeremia som jag berdrde i f6-
regdende kapitel. Dér talade jag om partiella uppfyllelser av profetiorna, dar vi
nodvandigtvis inte ska se det som att profetiorna bara pekar pd en konkret situa-
tion. Jag visade bland annat pa hur det inte dr ovanligt att profetior om den helige
Ande ocksa beror Israels ratt till landet. Det finns i det trettioforsta kapitlet nagra
rader som ger oss en mycket tydlig fingervisning om Guds vilja i denna sak

Sd siger HERREN, han som har satt solen till att lysa om dagen och mdnen
och stjarnorna till att lysa om natten, i ordnad gdng, han som ror upp havet
sd att dess boljor brusar, HERREN Sebaot ir hans namn: Om denna ordning
inte lingre bestdr infor mig, siger HERREN, forst dd skall Israels slikte upp-
hora att vara ett folk infor mig for alltid. Sd siger HERREN: Om himlen diiro-
van kan mitas och jordens grundvalar dér nere kan utforskas, forst dd skall
jag forkasta hela Israels slikte for allt vad de har gjort, siger HERREN. (Jer
31:35-37)

Sammanfattning

I detta kapitel har jag velat visa pd omajligheten att utifran Bibelns eget vittnesbord
finna stod for att forsamlingen tagit 6ver det judiska folket kallelse. I Romarbrevet
framstaller Paulus tydligt att vi blir rattfardiggjorda genom tron pa Jesus. Den teo-
logiska kdrnan finner vi i kapitel 5-8 som sdger att vi genom fralsningen blir fria frdn
Guds vrede, synden, lagen och déden. Jag har ocksa visat att grunden for den frihe-
ten finns i Guds trofasthet mot det judiska folket — att de &r &lskade for fadernas
skull och en dag dter kommer att inympas i det dkta tradet.

O Har du st6tt pa uppfattningen att 16ftena till Israel inte langre galler? Pa vilket
satt har det da argumenterats “till forsamlingens fordel”?

Q Ar det fraimmande att se att frilsningens grund bygger pa Guds trofasthet mot
Israel pa det sétt som lagts ut i relationen mellan Rom 5-8 och 9-11 samt Jer
31:35-377?

O Har det sd hir 1dngt varit svart eller frimmande att se kopplingen mellan judar-
na och férsamlingen utifrén broderskapet mellan Sem och Jafet (Jafet ska bo i
Sems tilt)?



KAPITEL 5 — FORBUNDSFOLKETS UPPRATTELSE

Den réoda traden

Vi har nu kommit fram till det sista kapitlet i den forsta delen, ddr meningen &r att
tankarna s har 1angt ska knytas ihop. Syftet har varit att utifran situationen kring
Noa och hans soner f6lja den fréalsningshistoriska linjen. Min tes i detta &r att det
finns en tydlig och klar vdg som vi kan f6lja genom Gamla Testamentet, dér vi ser
hur Gud steg for steg Sppnar upp for fralsningen, och dér jag sa har langt har for-
sokt visa hur det judiska folket har en central funktion i denna frélsningsplan — en
funktion och kallelse som &nnu inte natt sin fullbordan. Lat mig darfor sammanfatta
den 6vergripande tanken s& hér 14ngt, sa att vi vet var vi star infor det som kommer
fortsdttningsvis.

Upptakten var Noas berusning efter syndafloden, och hur Sem och Jafet i respekt
for sin far skyler hans nakenhet med en mantel. D4 Noa profeterar efter den handel-
sen dr Sem som hans forstfodde den som vélsignas. Vi forstar framfor allt genom
det Gudsnamn som anvénds, Jahve, att Sem dr anfader till det judiska folket. Detta
blev dock inte forkroppsligat forrédn ettusen &r senare da Abraham kallades.

Av det forbund som Herren sl6t med sin tjanare forstar vi att fralsningen ges ge-
nom Guds ndd. Genom Gamla Testamentet har vi sedan sett hur Gud ocksa slutit
forbund med Mose och David, ddr det forstndmnda visar pa Guds vilja att binda
folket till sig och sta trofast vid sina l6ften. Vidare forstar vi av forbundet med Da-
vid att Gud vill ge oss barnaskap och gora oss till medarvingar i Riket.

Det vi rort oss kring sa hir langt har framfor allt syftat till att forsoka tydliggora
att det genom Gamla Testamentet finns en enhet och sinnrikt genomtankt tanke.4”
Det judiska folket utvéljs for att vara miljon dar Frélsaren trader fram. Jag har varit
noga med att betona att utkorelsen géller bade folket och nationen. Detta &r en myc-
ket véasentlig och viktig del av Sems viélsignelse.

Nu har jag endast berort tiden fram till Jesu forsta ankomst, och dven sett hur
manga judar tyvérr valde att forkasta honom. Utifrdn den verkligheten har jag visat
hur profetiorna endast har en partiell uppfyllelse i Jesu forsta ankomst. Det &r alltsd
nagonting som saknas. I det avslutande kapitlet i den hir delen ska vi darfor rikta
blicken framat — mot forbundsfolkets uppréttelse och se hur 16ftena slutligt kommer
att uppfyllas.

Messiastanken i judisk tro

Forsta nyckeln vi behover for att 14sa upp den hir tanken handlar om den judiska
synen pa vem Messias &r. Frdgan ar forvisso inte s latt att svara pa. Tittar vi till ex-
empel pd hur det sdg ut d& Jesus levde, sé fanns det en hel mangd olika forestall-
ningar om Messias och hans person. Somliga talade om en politisk och rent av mili-
tar Messias som skulle befria judarna fran den romerska ockupationen, medan and-
ra hade en mer andlig syn och forvantade sig en présterlig messiasgestalt vars upp-
gift var att rena och reformera tempelkulten. Oavsett vilken férvdantan man 4n hade

47 Nu kan det lata som jag menar att denna sinnrikhet kommer fran férfattarna och redaktéren av Bibeln. Pa s&tt och vis gér
den det, men da utifran att det inte &r en mansklig produkt utan ett verk av den helige Ande!



pa Messias star det dndd klart att det var en stark ledare av ndgot slag som man vén-
tade pa.

Bakgrunden till dessa forestdllningar finner vi i betydelsen av ordet mashiach.*8
Kort uttryckt betyder det den smorde. Att smorja ndgon med olja var sammankopplat
med att insétta personen i en tjanst. Framfor allt géllde detta kungar och 6verste-
préster, men ocksa vanliga préster och i ndgot fall dven profeter blev smorda med
olja. Inneboérden av att smorja nagon for tjanst pa detta satt kan ségas ha ytterligare
tre betydelser.#® Forutom att man alltsd genom smérjelsen blev avskild f6r Gud, vi-
sar sprakbruket vid de olika sammanhangen att Gud inte bara initierat situationen,
utan ocksd dr den som handlar i smoérjelsen. Slutligen, inte minst ifrdga om smorjel-
sen av Saul och David, ar det tydligt att Guds Ande kommer 6ver de smorda. Detta
kanske inte ska ses som enstaka undantag, men bor heller inte antas som en géllan-
de regel for alla tillfdllen d4 personer smordes med olja.

Den som pa detta sdtt hade blivit smord med olja var givetvis inte som vem som
helst. Vikten av detta ser vi till exempel i hur David beméter den fallne Saul. David
visste att Sauls dagar var rdknade pa grund av hans synd. Dirtill var David redan
smord till kung av profeten Samuel. I denna situation jagas David av Saul som vid
ett flertal tillféllen hotar honom till livet. Men da David i sin tur har méjlighet att
doda Saul avstdr han med motiveringen att han inte har ratt att stracka ut sin hand
mot Herrens smorde.5 Nu kanske vi inte ska se detta som en generell f6rhdllning
bland folket, men det ger oss dnda en tydlig forklaring 6ver tyngden av smorjelsens
innebord och den smordes position i forhéllande till Gud.

I framfor allt Psaltaren ser man bland annat Messias som Guds agent, eller som
nagon slags vice regent (Ps 2:2). I de olika psaltarpsalmerna &r det ocksa vanligt
med tydliga kopplingar mellan Messias och Davids hus. Detta lag till grund for
mycket av den messiasforvantan som fanns bland judarna pa Jesu tid. David var en
framgangsrik kung, och forestédllningen kring Messias var att han var en segerherre
som skulle komma for att befria folket fran deras fortryckare.

For en van bibellédsare blir detta tydligt da Jesus rider in i Jerusalem (Matt 21).
Man hade sett Jesus gora méktiga kraftgarningar samtidigt som talet om Konungen
och de profetiska orden namnts i hans narhet.>! Dérfor var det naturligt att det vid
Jesu intdg blev ett mottagande som var triumfatoriskt. Kopplingen till Davids hus
blir tydlig inte minst genom hyllningsropet: Hosianna, Davids son!

Petrus predikan for judarna
Hur star d& denna férvantan i forhédllande till den framstéllning jag gjort i tidigare
kapitel? Jag har med eftertryck avfardat mojligheten till erséttningsteologin dér for-

48 Verbet mashah férekommer ungefér 140 ganger i Gamla Testamentet. Det &r mest frekvent i Mosebdckerna och i de histo-
riska bockerna. Hos profeterna férekommer det endast tvad ganger i meningen andlig smérjelse (Jes 61:1 samt Dan 9:24).
Substantivet férekommer cirka 40 ganger, och da framst i Samuelsb&ckerna och Psaltaren.

49 Dessa punkter bygger i stort pa beskrivningen i Theological Wordbook of the Old Testament (TWOT 1255).

50 Se t.ex. 1 Sam 24:7. Den styrka David visar genom att inte ta ratten fran Gud och sjélv déma Saul, gér honom till ett av
Bibelns stora féredémen.

51 Det kan ocksa vara vért att ndmna den fér folket centrala kopplingen till Daniel 7 och begreppet Manniskoson. Denna
beteckning anvande Jesus manga ganger for att visa pa sitt messianska ansprak.



samlingen kommit att ta 6ver 16ftena pa grund av Israels otro. Losningen och grun-
den for detta pdstdende dr att se de profetiska orden som partiellt uppfyllda i Jesus.
Att lI6ftena inte riktigt dr fullbordade i samband med Jesu forsta ankomst blir tydligt
om vi studerar vad Petrus undervisar om i den predikan han holl efter att den lame
mannen blivit helad. Innan vi tittar p4 hans predikan kan det vara virt att pdminna
om att Petrus var jude och att forsamlingen vid den tiden endast bestod av judar.52

18Men Gud har pd detta sitt ldtit det gd i uppfyllelse som han har forutsagt
genom alla sina profeter, att hans Messias skulle lida. 19Angra er dirfor och
vind om, sd att era synder blir utplinade 2°och tider av vederkvickelse kom-
mer frin Herrens ansikte och han sinder Messias som dr bestimd for er, nim-
ligen Jesus. 22Honom mdste himlen ta emot tills de tider kommer dd allt det
blir dgteruppraittat, som Gud har forkunnat genom sina heliga profeters mun
fran urminnes tid. (Apg 3:18-21)

Niér vi som hednakristna ldser Petrus predikan kan det vara vért att pdminna sig om
hur starkt forankrad han var i det vi kallar Gamla Testamentet. Dér finns det en
grund som han stér p8, varfor vi som inte ar judar behéver pdminna oss om judar-
nas roll och betydelse for var tro. Inte minst hans ord i tjugofjirde versen om hur alla
profeterna, frdn Samuel och framat, har forkunnat om det folket just bevittnat. Detta
ar en tes som ocksa framkommer i Petrus forsta brev (1 Petr 1:10-12). Jag aterkom-
mer dock till denna koppling mellan det som sker och vad profeterna talat om.

Vad som &r oerhort intressant dr Petrus ord i dessa verser. Inte minst det faktum
att han talar om en vickelse bland judarna. Det ska komma tider av vederkvickelse
fran himlen, direkt frdn Herrens ansikte. Ser du vad resultatet av den vickelsen ar?
Herren ska sinda Messias som &r bestdimd for dem! Notera ocksa vilken tidsform
han anvédnder hér. Det blir dn tydligare av den tjugoforsta versen som berattar for
oss att Messias vantar i himlen tills de tider kommer dd allt blir dterupprittat. Detta
kopplar sedan aposteln Petrus samman med profeternas undervisning. Har finns
det alltsa ett mycket starkt stod for teorin om partiella uppfyllelser. Utifran forkun-
nelsen &r det uppenbart att det finns en koppling mellan judarna och Jesu andra
tillkommelse.

I dessa dagar kan det ddrfor vara nodvandigt att gdng pad gang betona att Bibeln
inte har ndgot som helst stod for ersittningsteologin. Israel och det judiska folket
har kvar sitt uppdrag trots deras fall, att vara ett ljus for folken, och det kommer
ocksa en tid dé& de ska upprattas fullt utifrdn de 16ften de en gang fatt. Halleluja! Vi
behover alltsa se att det hos Petrus, som genom historien framstallts som en nyckel-
person for kyrkan, och detta i begynnelsen av den tid som kallas férsamlingens
tidsalder, finns en ostridbar tydlighet att judarnas kallelse kommer att na sin slutliga
fullbordan i samband med Jesu andra tillkommelse.

52 Det gar att peka pa nagra viktiga saker for detta pastaende. For det forsta &r det inte férran i Apg 13 som vi ser att hedna-
missionen borjar. Dessforinnan var det framst bland judarna som apostlarna verkade. Fér det andra ser vii Apg 10 och
situationen kring Kornelius, vilket stort problem det var fér Petrus med hedningarnas frélsning. Detta satt, fér det tredje,
trots Guds tydliga ingripande sa djupt i Petrus, att vi ser hur Paulus med stor skarpa fick ga till rétta med honom da judais-
terna langt senare hotade runt hérnet (se t.ex. Gal 2:11 ff).



Hesekiels profetia

Om vi forsoker finna en 6vergripande modell for skeendet med Israel och det judis-
ka folket, skulle man kunna sédga att det har en slags kiastisk struktur.53 Rent grafiskt
skulle man kunna stélla upp rorelsen pda detta sétt:

A Andligt forfall (Am 5:21-23)

B Nation faller (&r 135)

B! Nationen uppréttas (&r 1948/67)
Al Andlig upprittelse (Sak 12:10)

Inom parentes har jag forsokt precisera vad det handlar om. Hos profeten Amos 14-
ser vi att Guds hjdrta bedrévas av folkets avgudadyrkan och andliga f6rfall. Jag ha-
tar era fester, jag foraktar dem, jag tdl inte era hogtider... Tag bort ifrdn mig dina sdngers
buller! Det dr med 6nskvérd tydlighet vi forstar hur Gud ser pa folkets situation.

Resultatet ledde med tiden till den stora férskingringen. Templet jamnades med
marken ar 70 och sextiofem ar senare fordrevs judarna fran Jerusalem. Den stad och
det tempel som ger juden hans identitet fanns inte langre. Vi maste forsta hur oer-
hort pldgsamt detta kom att bli f6r det judiska folket, och vilken enorm katastrof det
i grunden &r — inte bara for férbundsfolket utan for hela ménskligheten.

Nu lamnades inte folket av Herren. Gud star fast vid sina 16ften, och enligt profe-
tordet skulle det komma att ske bade en nationell och andlig uppréttelse. Nu i om-
vand ordning. Ar 1948 utropades Eretz Israel, det judiska nationalhemmet. Men det
var egentligen forst nitton &r senare som “hela” Israel blev judiskt.5* Ar 1967 blev
Jerusalem enat efter nitton &r av delning. Det dr denna hiandelse som Jesus syftar pa
da han talar om fikontrddets knoppning i de sista dagarna (Matt 24:32 ff). Notera
Herrens ord att den generation som da finns inte ska f6rga innan Jesus kommer till-
baks. Dérfor behover vi pdminna oss om hur sent tiden ar liden. Min innerliga bon
ar att du har olja i din lampa s& att du 4r redo! Vidare talas det om den andliga upp-
rattelsen hos Sakarja. Gud ska utgjuta nadens och bénens Ande s4 att de lar kdnna
honom som de genomborrat. Det ska komma en andlig upprittelse.

Denna rorelse, och da framfor allt ifrdga om den tvafaldiga uppréttelsen, finner
vi hos profeten Hesekiel. I Hesekiel 36 borjar undervisningen och det profetiska
budskapet om Israels kommande aterupprittelse. Inte minst i verserna 24-31 fér vi
en oerhort tydlig beskrivning av ordningen for detta dramatiska skeende. P4 ett
mycket kortfattat siatt skulle man kunna stélla upp detta vers for vers pa foljande
vis:5

53 Kiasm &r en litterér form som stélls upp utifran motsvarande led. Det finns olika omfattning pa detta badde vad géller korta-
re och langre avsnitt. Fér den som vill férdjupa sig i 8mnet finns en utomordentligt spadnnande bok som heter Chiasmus in
the New Testament (Nils W. Lund, Hendrickson Publishers 1992).

54 Citattecknen anvands p.g.a. fragan om vad som egentligen kan anses som judisk mark.

55 Ekman 1995, s 99 ff



v.24  Judarna atersamlas i sitt land

v.25  Folket renas och helgas

v.26  Gud fornyar deras hjdrtan

v.27 Gud ger dem av sin Ande

v.28  Folket kommer in i sin sanna kallelse
v.29 Landet ar platsen for vélsignelse
v.31  Enny véckelse och insikt om Gud

I det péfoljande kapitlet, Hesekiel 37, kommer den vilkédnda synen som profeten
hade, dér han sig de fortorkade benen ligga utspridda i en dal. Detta dr en annan
beskrivning av samma sak som redan &r sagd. Forst handlar det om den nationella
upprittelsen. Det judiska folket &r utspritt 6ver hela varlden och utanfor sin kallelse
och bestimmelse. Men genom Guds nad och den helige Andes kraft férsamlas fol-
ket fran alla hall, och nationen Israel dteruppréttas precis som Gud lovat. Direfter
profeterar Hesekiel till Anden med maningen att bldsa liv i den déda kroppen. Vad
vi ser fran 1948/67 &r en till stora delar sekulér stat.5 Men precis som Hesekiel och
Sakarja har profeterat, kommer den dag d& nationen kommer att fa andligt liv.

Jerusalems virde

Hir finns det ndgot oerhort intressant att notera. Du kanske har undrat varfor jag
valt att skriva 1948 /67 vid ett antal tillfillen. Den vanliga meningen &r ju att Israel
blev en egen nation dr 1948, och det dr givetvis inte ndgonting jag motsitter mig.
Den 14 maj 1948 for att vara exakt. Detta dr en stor dag som vi alla bor glddja oss
over.

Profetordet om en nations fédelse pa en dag gick i uppfyllelse (Jes 66:8). Men vi
kan @nda inte forbise att den viktigaste platsen, Jerusalem, fortfarande lag utanfoér
den judiska nationen. Eller &tminstone delar av staden. Det var forst &r 1967 som
staden enades och for forsta gdngen pa tusentals ar regerades av det judiska folket i
ett eget land.

For manga kan detta ses som en bisak. Rent andligt &r det dock en oerhort viktig
héndelse. Jerusalem &r enligt Bibeln en mycket speciell stad. Det gér att rada upp
bibelord som pekar ut bade stadens andliga och historiska betydelse. P4 Moria berg
dar templet kom att byggas av Salomo, uppmanades Abraham att offra 16ftessonen
som en bild for Jesu korsfistelse. Det &r pa berget Sion som Gud sjdlv talar om sin
jordiska boning.57 Sedan kan vi som sagt leta upp det ena efter det andra bibelordet
for att stryka under hur Jerusalem é&r speciellt. Det &r ju dessutom i Uppenbarelse-
boken starkt framhaéllet hur det himmelska Jerusalem &r platsen dér vi ska fira den
eviga gudstjansten.

Har da detta ndgot att gora med fragan om Israels andliga uppréttelse? Ja, i allra
hogsta grad. Vad som hande ar 1967 var att en ny tid intrddde. I samband med att

56 Aven om man i grunden havdar det judiska folkets ratt till landet samt deras utkorelse, s& betyder inte det att det gar att
férsvara allt som den moderna och sekuléra staten Israel gor. Givetvis sker médnga saker som inte alls &r i dverensstammel-
se med Guds vilja. Sa var ju ocksa fallet under t.ex. gammaltestamentlig tid.

57 Se t.ex. Ps 48, 74,76, 132 och 133. Inte minst Jesu egna ord i Matt 5:35 om Jerusalem som den store Konungens stad stry-
ker under att platsen ar speciell.



nu “hela” Israel® blev lagt under judiskt mandat, var forsta kriteriet uppfyllt vad
géller den slutliga dterupprattelsen, den andliga. De som &dgnar sig at statistik hav-
dar att det sedan &r 1967 har blivit fler messianska judar® fram till idag, 4n vad det
blivit under de tvatusen dr som gétt sedan Jesus togs upp till himlen.

Man kan ocksé se hur Jesus blivit allt viktigare i israelisk konst och kultur. Fran
slutet av 1800-talet har allt fler judiska konstnérer valt att skildra Jesus som en jude.
Detta kom att bli sarskilt aktuellt under massinvandringen till Israel i borjan av
1900-talet.®® Detta dr sannerligen bérjan till den andliga vackelse som profeterna ta-
lar om.

Vidare har detta fatt konsekvenser for férsamlingen och de kristna. Det var fran
denna tid som den karismatiska vickelsen brot ut, och evangelisten Owe Lindeskér
talade vid ett tillfdlle om hur ndgot man skulle kunna kalla lovsangsrérelsen brot
fram i direkt koppling till Jerusalems enande &r 1967. Mer om hur semiter och jafeti-
ter hor ihop kommer jag att ta upp i bokens nésta del. Det dr 4nda fantastiskt att se
hur vl allting hanger ihop, och inte minst hur det judiska folket med sitt land och
forsamlingen dr ndra forbundna. Tyvérr har inte alla verkat utifrdn den sanningen,
och vi som kristna har mycket att be judarna om forlatelse for. Lat oss inte glomma
bort det!

Slutligen kan det om Jerusalem sédgas att det finns férutom vad jag redan ndmnt
ifraga om hdnvisningen till det himmelska Jerusalem, en tydlig koppling till staden i
de sista dagarna. Da vi ldser Sakarja 14 finns det en klar framstéallning om hur folk
ska bege sig till den heliga staden for att fira 16vhyddohogtiden. Detta ar ett kompli-
cerat och omfattande 4mne som jag inte gér in ndgot djupare pa hir. Vad jag vill visa
dig pd ar att denna vandring till Jerusalem for att fira 16vhyddohdgtiden direkt
mynnar ut i Jesu andra tillkommelse. Det finns alltsd dter en stark koppling mellan
en judisk foreteelse, den andliga upprittelsen bland judarna och de sista dagarna.

Olika teorier

Nu ska det inte fortigas att det hér dr ett komplicerat &mne med bitvis mycket svar-
tolkade texter. Det har gjort att det finns en méngd olika teorier kring bade det ena
och andra. Jag har inte ndgon tanke att g& igenom alla dem hér. Det finns manga och
tjocka bocker skrivna i detta delikata &mne.¢! Vad som ér viktigt dr att finna huvud-

58 Egentligen en inkorrekt formulering. Utrymmet &r har fér kort for att argumentera fér ordval och bendmningar i dagens
mellandsternrapportering. Det ar tdmligen tveksamt att tala om “de av Israel ockuperade omradena”. Att dessutom tala om
palestinska omraden saknar historik giltighet. Lds gérna Myter och fakta (Mitchell G. Bard) samt Oheligt krig - sanningen
bakom rubrikerna (Randall Price) om du vill férdjupa dig i detta komplicerade &mne.

59 | at oss vara tydliga med begreppet messianska judar fér de som kommer till tro pa Jesus. Att tala om kristna judar &r obib-
liskt. Detta &r inte minst uppenbart utifran tesen i den har boken, dér Sem och Jafet ar bréder som star bredvid varandra i
frélsningsplanen.

60 Detta enligt en artikel av Herti Dixon i tidningen Vérlden idag 2007-01-08.

61 En av de tydligaste och mest sammanfattande bocker pa svenska ar Géran Gunners avhandling Nar tiden tar slut (Studia
Theologica Holmiensis 1996). | den mycket omfattande undersékningen gar Gunner igenom hur man i den svenska frikyrk-
ligheten har tolkat dessa fragor. Bokens undertitel ar Motivférskjutningar i frikyrklig apokalyptisk tolkning av det judiska
folket och staten Israel. Det finns givetvis mer l&ttillgénglig litteratur ocksa, men den har ar férnamlig utifran sitt jamférande
perspektiv.



dragen snarare dn detaljerna. Vi behover alltid vara 6dmjuka inf6r var tolkning av
Bibeln, och inte minst vara noga med att be om den helige Andes ljus 6ver Ordet.

Man kan ocksé se hur uppfattningarna férdndras genom tiderna dven inom spe-
cifika tolkningsmonster. Silunda har méanga sd kallade dispensationalistiska®? teolo-
ger tidigare varit stora israelvdnner samtidigt som de manga ganger varit oerhort
kritiska mot judarna som folk. Detta grundat i en sd absurd, ja rent av antisemitisk
asikt att det var judarna som korsféste Jesus.

Vi dr alla skyldiga till hans d6d pa korset, vare sig vi dr judar, kristna, ateister el-
ler sdger oss tillhéra ndgon annan religion. Jesus avréttades for alla manniskor som
ett led i Guds frélsningsplan, dér erbjudandet om upprittelse och frélsning ges till
alla utan undantag. Nu har det tack och lov férdndrats inom dessa teologiska grup-
per, och synen pa det judiska folket &r mycket mer moderat.

I foreliggande bok har jag valt att inte bege mig in pa nagra detaljer kring de
apokalyptiska fragorna. Framfor allt f6r att de som jag ndmnt &r komplicerade och
finns i en sddan méngd att det l4tt blir ogripbart och svaréverskadligt. Min person-
liga héllning &r dessutom viljan att forsoka soka en 6dmjuk férhallning till Skriften
och inte bli for fastlast vid detaljerna i den hir frdgan. Det betyder inte att jag ar
utan uppfattning.

Jag tror att det ar viktigt att ha ndgon form av forstdelse for detta viktiga amne,
men jag har som sagt valt att i detaljerna halla en aterhallsam profil. Daremot vill jag
vara tydlig da det géller kdrnan och huvuddragen. Har med betoning pa att det ju-
diska folkets kallelse géller &ven under det vi kallar férsamlingens tidsalder. Jag vill
ocksa lyfta fram min personliga tro att forbundsfolket &r och forblir ett speciellt folk.

Josef och hans broder

Jag vill avslutningsvis ge en stark bild for situationen kring judarna och Jesu andra
tillkommelse. Det var i samband med ett besok i det heliga landet som jag fick hora
den messianske juden Benjamin Berger undervisa om Josef och hans broder. Benja-
min Berger har tillsammans med sin bror och nigra andra byggt upp en tradgard
dér man stéllt i ordning en vandringsled med bilder av beréttelsen om Josef och
hans bréder. Man bjuder in grannar som dnnu inte kommit till tro pa Messias, och
later dem se hur en judisk beréttelse har ndgonting att berétta om fralsningen, fram-
tiden och det judiska folkets uppréttelse.

Kanske att du kommer ihdg hdndelsen. Jakob fick tolv séner vilka kommit att bli
grunden for Israels tolv stammar. Vi finner sdledes redan hér en tydlighet att berat-
telsen som givetvis &r en historisk verklighet ocksa har nagot att beritta om det ju-
diska folket. Jakob sjdlv fick ju dessutom namnet Israel i samband med sin brott-
ningskamp vid Jabbok (1 Mos 32). Det dr pa denna bas vi méter fortsdttningen.

Josef var son till Jakobs favorithustru, den han alltid hade haft sin hogsta kérlek
till, Rakel. Darfor kom ocksa Josef att f4 en position som vickte brédernas avund-
sjuka. P4 olika sitt talade Gud till Josef om hans kommande uppgift, men d& detta

62 Dispensationalism bestar av en méngd olika tolkningsinriktningar. En férgrundsgestalt &r J.N. Darby (1800-1882). Nagon
beskrev dispensationalism utifran Darbys tanke: Dispensations: in God’s economy history is devided into periods of speci-
al significance. | den moderna teologin har tidsindelningen tonats ner till fdrman fér skillnaden mellan ett jordiskt och
himmelskt gudsfolk. Dispensationalismen aterfinns framfér allt inom pentekostala och karismatiska kretsar.



berédttades for broderna vickte det deras avsky. En dag sdldes darfor Josef av sina
broder som slav, och med tiden hamnade han i Egypten och faraos hus. Beréttelsen
har méngder av viktiga budskap till oss, men det finns inte utrymme att har g in
pa detaljerna.

Vad som &r viktigt dr att se hur Gud var med och verkade i allt. Hela handelse-
forloppet hade en gudomlig mening. Det kan tyckas hért att Guds tjanare tilléts att
sdljas till slav. Vi far d& inte glomma att sa lange Josef vandrade i Guds vilja var han
alltid buren av Herren. Aven da han oskyldigt satt fangslad ser vi hur Gud hade
omsorg om sin tjanare. Detta far vi ocksa dverfora till det judiska folket — trots deras
olydnad och fall har inte Gud forskjutit dem och glomt dem. Som det stér i Ord-
spraksboken: HERRENS 6gon dr dverallt, de vakar over bdde onda och goda (Ords 15:3).

Med tiden glomde bréderna bort Josef. Han kom daremot ihdg dem och tankte
pa dem med karlek. Da det efter lang tid blev hungersnod i Israel tvingades broder-
na till Egypten for att kopa mat. Under tiden hade Guds hand varit 6ver Josef, sa
han hade ansvar for hela den stora apparaten kring matutdelningen.

Nar Josefs syskon kom for att kopa mat kdnde de inte igen sin bror. Han valde att
inte berdtta ndgot for dem, men anklagade dem for att vara spioner. De tvingades
hem for att hdmta den yngste brodern, Benjamin, som bevis for att de inte var spio-
ner. Josef markte att deras hjartan hade férandrats, men han valde att vinta med sitt
stora avslojande. Efter vissa forvecklingar, bland annat med den gémda silverbéga-
ren i Benjamins sédck, kom sa tillfdllet da Josef inte lingre kunde halla emot sina
kénslor utan uppenbarade for sina bréder vem han verkligen var.

Det hir 4r en fantastisk historia p4 manga sitt. Ater vill jag framstilla min sikra
uppfattning att vi ror oss med en historisk verklighet. Josef och hans broder levde
vid den tid och pé den plats Bibeln beskriver. Men det som sker med dessa méanni-
skor ingdr i ett storre sammanhang som Gud vill anvéinda for att berdtta for oss om
sin fréalsningsplan, precis som med Noa och hans soner, uttdget ur Egypten och sa
vidare. Fradgan dr som sagt vad det ar f6r budskap i beréttelsen om Josef och hans
broder. Jag har redan antytt att det handlar om Israel och deras frélsning.

Josef dr en av de stora bilderna av Messias i Gamla Testamentet. Vad som &r sa
gripande ar hans forhéllande till sina bréder. Vi forstar av beréttelsen hur Messias
forskjuts av sitt eget folk. Men trots skammen kvarstdr den innerliga kérleken till de
sina. Bildsprdket dr som sagt rikt i denna berittelse. Lat mig dndé f& ndmna silver-
bagaren i Benjamins sidck. Den symboliserar skatten som hela tiden funnits hos ju-
darna. Bara det att de inte upptackt den. Genom hela historien har det judiska folket
burit pa den stora gdva Gud gett till hela ménskligheten. Det dr de som &r béarare av
det stora Loftet.

Till sist vill jag avsluta den forsta delen i den har boken med den for mig starkas-
te bilden av vad jag velat framstélla i detta kapitel: fullbordandet av 16ftena och ju-
darnas fréalsning. Kommer du ihdg vad som hiande nér Josef uppenbarade sin identi-
tet for broderna? Det star att han bokstavligt korde ut folket och grét sa hogt att
egyptierna horde det (1 Mos 45:1-2). Nédr Messias kommer tillbaks, dr det forsta han
gOr att uppenbara sig for det judiska folket. Sakarja sdger att han kommer for att



sdtta sina fotter p& Oljeberget (Sak 14:4).63 Dir har vi det starkaste beviset for att ju-
darna ingdr i Guds plan till dess att Jesus ska komma tillbaks till var jord.

Det stdr att broderna blir sa forskréckta att de tappar malféret. Det mdste vara
madnga kénslor som kommer 6ver dem dé de inser vem Messias verkligen dr. For-
modligen kommer det ocksd att komma attacker av férdomelse 6ver folket da de
forstar hur det ligger till. Men minns att Gud &r full av ndd och barmhaértighet. I
Jesu liknelse om skérdearbetarna &r det ingen skillnad vid 16neutbetalningen. Alla
stdr lika infor Skordens Herre! Déarfor vill jag avrunda del ett med Herrens ord till
det dterlosta forbundsfolket, ett ord som stryker under hur viktig denna tanke &r for
fralsningsplanen:

Men var inte bedrivade och sorj inte 6ver att ni sdlde mig hit. Det var for att
bevara liv som Gud sinde mig hit fore er. (1 Mos 45:5)

Bakom den historiska verkligheten blev Josef ford till Egypten av Herren, for att
dérifrdn kunna vara en frilsare for sitt folk. P4 samma sétt var Jesus forskjuten till
hedningarna f6r att darigenom bli Frilsaren ocks4 for forbundsfolket.

Sammanfattning

I detta avslutande kapitel om Sem har jag forsokt att visa hur det hittills sagda bérs
upp av det faktum att Bibeln ar oerhort tydlig ifrdga om att judarnas kallelse ocksa
géller under det vi kallar forsamlingens tidsalder. Vi behéver alltsa se samhorighe-
ten mellan forbundsfolket och férsamlingen, och inte minst forstd att det judiska
folkets kallelse stracker sig dnda till Jesu andra tillkommelse.

Petrus tar i sin predikan upp fragan p4 ett sitt som gor det tydligt f6r oss att han
sdg en andlig uppréttelse bland judarna som ett konkret tecken péa Jesu andra till-
kommelse. Hesekiel och Sakarja dr tydliga i sina profetior att den nationella upprat-
telsen foregdr den andliga som forberedelse for Messias ankomst. Vidare har jag vi-
sat pd Jerusalems centrala roll i det slutliga skeendet innan Gud kommer att skapa
en ny himmel och en ny jord.

O Hur har dina tankar gatt da du last det hér kapitlet?

Q Ikapitlet finns det en betoning pa betydelsen av Jerusalems enande 1967. Tror
du att det finns ndgot samband mellan den héndelsen, Israels andliga uppréttel-
se och den karismatiska férnyelsen inom kristenheten.

QO Beskriv dina kédnslor infor tolkningen av berattelsen om Josef och hans broder.

O Forsok att med nagra ord sammanfatta din kénsla och tanke infor helheten av
den forsta delen i boken.

63 Detta ar ett av de starkaste skalen till att Jerusalem aldrig kommer att delas upp mellan judar och araber. Oljeberget ligger
i &stra Jerusalem, som enligt bl.a. fardplanen fér fred ska ldggas under arabisk myndighet. D& Messias, Jesus Kristus,
kommer &r det for att s&tta fotterna pa judisk mark!



Del 2

Jafet och forsamlingen



KAPITEL 6 — 1 SEMS TALT

I forsta delen har jag forsokt visa pd hur Gud férkroppsligade fréalsningsplanen ge-
nom att han kallade Abraham och utvalde det judiska folket. Den andra delen hand-
lar om hur Gud vidgar frialsningsplanen genom Jafets kallelse. Jag vill i det har ka-
pitlet visa pd den néra och oupplésliga samhorigheten mellan det judiska folket och
forsamlingen.

Till alla linder

Att det judiska folket, forbundsfolket, har en speciell plats i Guds frédlsningsplan be-
tyder inte att Herren pd ndgot satt favoriserar Israel. Tvartom ldser vi att Gud tyd-
ligt forklarar att det judiska folket inte utvaldes pa grund av att de var framgangsri-
ka eller pa ndgot annat sétt stora (5 Mos 7:7). Vi ser istéllet hur Gud genom sitt age-
rande visar oss sin ndd. Av egen fri vilja dlskar han ménniskorna oavsett hur de &r.64
Det ar alltsd inte pad grund av vdra gédrningar vi fortjanar Guds karlek.

Det har ocksa statt klart att kallelsen har sina ramar. Israels kallelse ar tydligt
kopplad till ett specifikt landomréade. Nu vicks det en fraga utifrdn denna visshet
att det judiska folkets kallelse dr begransad till landet. P4 flera stdllen i Bibeln ldser
vi att Guds vilja &r att alla médnniskor ska komma till insikt om sanningen och bli
frélsta.6> Men om det judiska folket 4&r bundna till ett geografiskt omrade och inte
har en missionskallelse, dr det ju pd sin plats att friga vad som hdnder med alla
andra médnniskor — alla som inte ar judar. Det &r vad vi ska studera i den hér delen
av boken.

Forbundsfolkets fall har gjort att fralsningen kommit hedningarna till del. I det
fjarde kapitlet som behandlade fragan om ersittningsteologin, tittade vi framfor allt
pa Paulus undervisning i Romarbrevet. Det kan ater vara av vikt att betona att ju-
darnas fall inte dr det samma som att Gud tar kallelsen och 16ftena frdn dem och
flyttar 6ver det pd férsamlingen. Vad som hédnder ar att Herren genom judarnas fall
far mojlighet att aktivera fralsningsplanens andra steg. Nu flyttar vi darfor fokus
fran semiterna till Jafets sldktled. Noa profeterar

Han sade vidare: ”Vilsignad vare HERREN, Sems Gud, och Kanaan skall vara
hans slav! Gud skall utvidga Jafet, han skall bo i Sems tilt, och Kanaan skall
vara deras slav.” (1 Mos 9:26-27)

Identifikationen for Sem var Gudsnamnet JHVH som 6versatts HERREN med stora
bokstdver i bland annat Svenska Folkbibeln. I det forsta kapitlet sdg vi hur just detta
Gudsnamn har en speciell koppling till det judiska folket i Gamla Testamentet. Om
vi gér till hebreiskan och tittar pd Gudsnamnet som stdr i relation till Jafet, ser vi att

64 Den kanske allra tydligaste bilden av detta i Gamla Testamentet ar kallelsen av profeten Hosea. Hans kallelse bestod i att
gifta sig med en skdka. Nagot som narmast skulle kunna kallas Guds heliga svartsjuka blir val sa uppenbar genom att Gud
hela tiden sénder profeten efter den otuktiga hustrun. Karaktéren av den &lskande Guden blir tydlig i det elfte kapitlet, och
boken slutar med en underbar beskrivning av Guds vilja att &dlska folket trots deras avfall.

65 Detta &r Bibelns huvudtema. Nagra verser du finner denna tanke tydligt framstalld i &r t.ex. 1 Tim 2:4; 2 Petr 3:9 och Hes
18:23.



det star ett annat Gudsnamn dér, Elohim, vilket kort och gott har 6versatts med or-
det Gud.

Ar JHVH Gudsnamnet som vilar pd hans hoghet och allsméktighet, s& har Elo-
him en lite annan betydelse. Det &r givetvis fortfarande fraga om samme Gud, men
for att visa pd en annan sida av den Evige har vi ett annat namn i relation till Jafet.
Elohim skulle 6versatt till svenska ndrmast f4 betydelsen ”“den som regerar”.

Jag vill utifran detta papekande visa att det finns en stark samhorighet mellan
Sem och Jafet, samtidigt som det ocksa finns en inte obetydlig skillnad i deras kal-
lelse. Detta blir givetvis 4n mer tydligt da man kommer ldngre fram i historien. Lat
oss innan vi kommer in pd denna skillnad se pd ett exempel ur Gamla Testamentet
som antyder detta, samtidigt som vi genom den berattelsen ocksa far stod for tan-
ken hur oerhort genomtinkt Guds plan for vér fralsning ar.

Exemplet Rut

I Gamla Testamentet finns det en beréttelse som pa ett tydligt siatt knyter samman
den tanke som denna bok &dr uppbyggd kring. Kopplingen mellan Sem och Jafet,
forbundsfolket och férsamlingen, &r mycket tydlig i berédttelsen om Noomi och Rut,
och hur deras relation framstills. Vi kan dér finna ytterligare bevis for hur samman-
vévd historien &r. Berittelsen utspelar sig ndgon gang under domartiden.6 Rut som
fatt ge namn at boken dr stammoder dt David som senare blev kung 6ver den judis-
ka nationen. Bakgrunden till det som forfattaren vill berédtta finner vi i de sex forsta
verserna i Ruts bok.

Pd den tid dd domarna regerade blev det hungersndod i landet. Dd begav sig en
man frdan Betlehem i Juda i vig med sin hustru och sina bdda soner for att bo
en tid i Moabs land. Mannen hette Elimelek, hans hustru Noomi och hans
bdda soner Mahlon och Kiljon, efratiter frin Betlehem i Juda. De kom till Mo-
abs land och stannade dir. Och Elimelek, Noomis man, dog, och hon blev en-
sam kvar med sina bdda soner.

Sonerna tog sig moabitiska hustrur. Den ena hette Orpa och den andra Rut.
Niir de hade bott dir ungefiir tio dr, dog ocksd de bdda sonerna, Mahlon och
Kiljon, och kvinnan blev ensam kvar, utan soner och utan man. Noomi brot
upp med sina sonhustrur for att vinda tillbaka frdn Moabs land. Ty medan
hon var i Moabs land, hade hon hort att HERREN hade tagit sig an sitt folk
och givit dem brod.

Det kan vara vart att pdpeka att jag tror att detta dr en historisk verklighet, precis
som jag tror att berédttelsen om Noa och hans séner ocksd dr ndgonting som en géng
har hént. Samtidigt 4r det nodvandigt att se dessa berattelser i ett vidare perspektiv:
de har en andlig sanning att beratta for oss.

Om Gamla Testamentet endast ses som en sammanstéllning av ett antal olika be-
rittelser tappar vi bort virdet, och Bibeln blir bara en bok bland bocker dven om
den forvisso talar om Gud. Det finns ett livsférvandlande drende som framstills i de

66 | grova drag kan man definiera domartiden som tiden mellan intaget i Léfteslandet och tillséttandet av Saul som kung.
Med artal skulle det handla om tiden mellan ca 1400 - 1050 fére Jesu fédelse.



berittelser som beréttas. Gud vill visa pa végen till frélsning och dterlgsning av den
forlorade ménskligheten. Det dr i det ljuset vi behover se berdttelsen om Rut, dér
personerna och sammanhanget visar pd ndgonting som har betydelse for alla mén-
niskor.

Med tanke pa att boken uppkallats efter Rut, kan man latt falla f6r frestelsen att
se henne som bokens huvudperson. Nu ska det inte férnekas att hon har en fram-
skjuten roll och ett oerhért viktigt uppdrag, men precis som i berédttelsen om Noas
sOner sd finns det ett riktmérke som vi har att utga fran. Det dr Sem som ar huvud-
linjen vi foljer da det géller Noas soner. I Ruts bok dr det Noomi som dr den person
som vi behover utga fran for att kunna forsté berattelsens djupare mening.

Israels svaghet

Bakgrunden &r att Noomi med sin familj levt ett gott liv i Betlehem, men d& hung-
ersndden och provningarna kom brét familjen upp och lamnade sitt land. Som du
forstar a&r Noomi en bild av det judiska folket.®” De fick en gdng genom kallelsen av
Abraham 16fte om ett land, men genom aren av alla provningar har kallelsen allt
mer suddats ut. Betlehem betyder ungefar brodhuset vilket i férldngningen hor
samman med Guds 16fte att ha omsorg om sitt folk. Vi ser till exempel hur Abraham
i samband med prévningen da Isak skulle offras, ger Gud platsen ett namn som up-
penbarar ndgot av Guds identitet: HERREN forser (1 Mos 22).

Detta dr ett genomgdende drag som vi finner hos Gud da vi ldser Bibeln, viljan
att ha omsorg om sitt folk. Utifran detta dr det en oerhort stark tanke bakom Noo-
mis hdrkomst, att hon kommer fran Betlehem, och en &n starkare bild d& familjen
bryter upp fran denna plats i provningens stund.

Nar vi ldser inte minst profeterna ser vi ocksd hur Gud géng pa géng far g4 till
rdtta med sitt folk da de hela tiden soker sina egna véagar, istéllet for att lyda de bud
som Herren i kirlek ger dem som végledning. Profeten Hoseas kallelse att gifta sig
med en prostituerad for att illustrera folkets otukt (avgudadyrkan) och & andra si-
dan Guds heliga svartsjuka, blir till en tydlig beskrivning av forhéllandet mellan
Gud och det judiska folket. I detta &r det viktigt att se Guds tdlamod och stdndiga
vilja att ta tillbaka folket d4 de bekénner sina synder och omviander sig fran de
oréttfardiga vdgarna.

Atergar vi till beréttelsen om Noomi och hennes familj, ser vi hur deras uppbrott
fran Betlehem och flykten till Moab blir en tydlig bild for det judiska folkets historia.
Deras of6rmdga att fortrosta pd Guds 16ften om omsorg forsitter dem hela tiden i
svdra situationer, samtidigt som det ger Gud mdaijlighet att visa sin ndd och barmhir-
tighet. Detta dr ocksd grunden f6r hedningarnas frélsning, vilket jag visat i det fjar-
de kapitlet och utliggningen 6ver Romarbrevet. Aven om Gud aldrig har haft som
mening att det judiska folket skulle vara motstravigt anvander han den uppkomna
situationen for att gora ndgot gott. Det ger oss ocksa bevis for dktheten i dngelns ord
till Maria att ingenting dr omgjligt f6r Gud.

Innan vi gar vidare till drendet for detta kapitel ar det vart att ocksa satta in son-
hustrun Orpa i sammanhanget. Hon har sin motsvarighet i Ham som inte f6rstod
sin relation till fadern, och som dérigenom foérbannades och forskjots. Orpa var inte
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villig att bryta upp och folja Noomi trots méjligheten och gick darfor miste om val-
signelsen. Hon fick aldrig komma till det nya landet. I 6verférd mening handlar det-
ta om en manniskas omvéndelse och det nya och eviga livet. Detta tar jag upp mer
genomgripande i bokens tredje del.

Noomis aterldsare

Malet for beréttelsen om Noomi och Rut &r givetvis terkomsten till Betlehem och
inforlivandet i samhillet. Orpa forstod inte vilsignelsen att f6lja Noomi till hennes
hemvist, medan Rut valde att lamna allt for att tillsammans med sin svirmor fa leva
ett liv i det nya hemlandet.

Nu var inte allt sjalvklart f6r dem vid aterkomsten. Noomi béar en bitterhet i sitt
hjérta, vilken blir uppenbar for oss da vi laser hennes ord: ”Rik drog jag hdrifrin, och
tomhint har HERREN ldtit mig komma tillbaka.” (Rut 1:21). Hennes besvikelse bygger
pa kénslan av att Gud har 6vergivet henne. HERREN har vittnat mot mig, den Allsmik-
tige har ldtit det gd illa for mig. Noomi betyder "den ljuva’, och nu tyckte hon att Mara
vore ett battre namn. Mara betyder namligen "den bittra’.

Men berittelsen stannar inte dér. Rut begav sig ut pa dkrarna for att plocka ax
efter skordearbetarna. Hon hamnade pda Boas dker. Boas var sldkting till Noomi och
féorbarmade sig 6ver Rut. Efter vissa forvecklingar slutar beréttelsen med att Boas
gifte sig med Rut, och pé s vis uppréttades &ven Noomi. De starka banden mellan
Rut och Noomi fortydligas da Rut med tiden blev havande och fédde en son. Vi 14-
ser att det var Noomi som lade barnet i sin famn och ocksa blev den som skétte om
det (4:16). Barnets namn blev Obed, och han kom sen att bli kung Davids farfar.

En nyckel till beréttelsens lyckliga slut dr aterlosaren. Noomis majligheter till
fortbestand av sldkten var helt kopplat till Rut. Hennes egna séner var déda och
Orpa hade lamnat henne. P4 sa sitt kan man sdga att Noomi var helt beroende av
att Rut hittar ratt man sa att slikten kunde leva vidare. Inom det judiska samhallet
fanns det en slags omsorg utifrdn en sadan situation.®® Denne kallades for dterlosare
och var sadledes mycket viktig. Vi kan darfor se hur det i beréttelsen om Rut finns en
anspelning pa den kommande fralsningen genom denne aterlgsare. Innan vi gar in
pa forhéllandet mellan forsamlingen och férbundsfolket kan det vara intressant att
peka pa ndgra viktiga sanningar bakom dterldsaren i Ruts bok.

Den f6rste som framtrédder i detta sammanhang &r Boas. Da Noomi hor var Rut
varit for att plocka ax utbrister hon i tacksamhet just pd grund av att han dr hennes
aterlosare. Det finns dock ett hinder som hon inte upptéckt. Enligt ordningen var
det ndmligen ndgon som stod fore Boas dé det gdllde Noomis sldakt. Denne var dock
inte formogen att fullgora sin plikt, varfor det till slut 4nda blir Boas som far dterlo-
sa Noomi.

Utover den historiska bakgrunden dr denne oférmdogne aterlgsare en andlig han-
visning till lagen. Paulus talar om lagen som en dvervakare i vantan pd Frélsaren
(Gal 3:24). I den teologiska strid aposteln utkdmpade med judaisterna var det lagen
som fralsningsvdg som stod som mal for diskussionen. Paulus var tydlig ifrdga om

68 Se t.ex. 3 Mos 25:25 och 5 Mos 25:5 som enligt en bestdmd ordning uppmanar sléktingar att ta ansvar fér att en familj inte
ska upphora p.g.a. barnléshet. Det var utifran den bestdmmelsen som nagra sadduceer prévade Jesus ifréaga om uppstan-
delsens dag, med tesen om kvinnan som hade varit gift med sju bréder (Matt 22:23 ff).



lagens nédviandighet och vilsignelse, men visade samtidigt hur of6rmogen lagen
var att frélsa folket. Detta framkommer da vi ser hur det fanns en aterldsare som
stod fore Boas.

Nu finns det ett 6verraskande moment som vi latt missar. Det naturliga da Boas
satte sig vid stadsporten f6r att mota dterldsaren, vore att han direkt i samtalet med
mannen hédnvisade till de dktenskapliga forpliktelserna. S& &r nu inte fallet. Till en
borjan var namligen dterldsaren villig att fullgora sina plikter. Boas pekade inled-
ningsvis pa ansvaret for dkermarken (Rut 4:3). Har finner vi dter ett starkt andligt
vittnesbord. Denna gang &r det en utsaga om Israels rétt till landet. S ldngt fanns
det alltsd en mojlighet f6r den forste dterlosaren att finnas med i ansvaret for for-
bundsfolket, men da det blev tal om sldktens fortlevnad var han tvungen att backa.

Det gar alltsa att finna manga andliga sanningar i beréttelsen om Rut, dér det
som jag sagt ovan finns en mycket tydlig struktur som pdminner om Noa och hans
soner. Vi kan av det forstd hur oerhort genomtankt Guds fralsningsplan &r. Boas ar
en av Gamla Testamentets stora Kristusbilder, och genom att han &r en sldkting till
Noomi forstar vi att Frdlsaren utifrdn Ruts perspektiv ska komma att fédas ur det
judiska folket. Aven om det finns starka och mycket intressanta andliga perspektiv i
dessa berittelser, dr det 4nda viktigt att papeka att man ska vara forsiktig att dra ut
tolkningarna for 1angt.®

Férsamlingen och Israel

Den hér delen av boken handlar om férsamlingen, och det dr ocksé det jag fortsétt-
ningsvis vill férdjupa hér. Jag har velat visa pa hur Noomi med tiden blev beroende
av Rut, trots att hon inledningsvis inte kunde se virdet av sin moabitiska sonhustru.
Detta kom forst senare och skapade sedan ett starkt band mellan de bada kvinnor-
na. Om vi 6verfor detta till var utgdngspunkt, Noa och hans soner, ser vi att det
finns en parallell mellan Rut och Jafet. I Noas profetia framkommer det att Jafet ska
bo i Sems télt. Av dessa tva exempel forstar vi att det finns ett starkt band och tyd-
ligt slaktskap mellan férsamlingen och férbundsfolket.

Styrkan hos Rut var att hon kom till insikt om att Noomis Gud &r den levande
Guden. Hon forstod att Noomis folk var hennes folk. Det kan i samband med dessa
ord vara vart att stryka under att Rut var moabitiska, inte judinna. Hon hade liksom
Orpa mgjlighet att vélja mellan att forkasta eller vilsigna, stanna kvar i Moab eller
folja med till Betlehem. Rut valde att valsigna och f6lja sin svarmor, och p4 sa satt
kom hon ocks4 att forbli i sin kallelse och den plan Herren hade f6r henne. Detta
ledde ocksé i slutdndan till att Noomi dterkom i den kallelse hon hade. Gud fick ge-
nom Rut mojligheten att ocksa valsigna Noomi. I 6verférd och andlig mening bety-
der detta att férsamlingen har en viktig uppgift i Guds plan for Israels aterlosning.

I det fjarde kapitlet har jag forsokt att vara tydlig da det géller oméjligheten att
ldta forsamlingen ersitta forbundsfolket ifrdga om l6ftena. Har vill jag visa pd en
annan omgjlighet: att hitta en vég till fralsning annat &n genom férbundsfolket. Hur

69 Har kan det &nda vara intressant att peka pa tidsbestdmningen fér Noomis aterkomst. Det star att det var vid tiden for
kornskérden (1:22), vilket &r i mars/april enligt var kalender. | jordbruket &r det fraga om den attonde méanaden. Har finns
intressanta kopplingar till Joels profetia om hdstregn och varregn (Joel 2) saval som tankar kring pingsten, Israels atervan-
dande till landet och Jesu andra tillkommelse. Detta &r dock &mne fér en annan bok.



vi d@n védnder pd saken kan vi inte komma ifrdn denna relation mellan det judiska
folket och de som kommer till tro pd Jesus Kristus. Detta har sin grund i orden att
Jafet ska bo i Sems tilt. Vi behover se det utifrdn forstfddsloritten, dar Sem var den
som fick Noas vélsignelse. Den vilsignelsen varken uteslot Jafet eller gjorde honom
mindre vird och &lskad.

Likvél &r det skillnad mellan de bada bréderna trots samhorigheten. Vigen till
hedningarnas frélsning gar genom judarna. Detta fortydligade ocksa Jesus i samta-
let med den samaritiska kvinnan. Hon forstod 16ftena och Israels kallelse, men kun-
de inte forsta att hon som hedning kunde fa del av fralsningen. Jesus forklarade att
fralsningen kommer fran judarna, men att det ocksa finns en dorr till fralsning f6r
varje manniska som i sanning vill soka Gud.

Vi kan alltsa konstatera att alla médnniskor har fatt en mgjlighet att komma till
Gud, och att det ar genom det judiska folket som Gud har valt att 6ppna upp for
fralsningen. Lat mig fa visa pa ett ord som aposteln Paulus skrivit

Och dd Skriften forutsig att Gud skulle forklara hedningarna rittfirdiga av
tro, forkunnade den i forvig detta glada budskap for Abraham: I dig skall alla
folk bli vilsignade. Alltsd blir de som tror vilsignade tillsammans med Abra-
ham som trodde. (Gal 3:8-9)

Har utgdr Paulus fran det forsta stora forbundet som leder oss till insikt om ndden
som fralsningens grund. Skriften forutsig ger vid handen att Jesu frélsningsverk inte
var nagon tillfallighet. Vi forstdr att Paulus menar att Gamla Testamentet pekar fram
mot Jesu d6d och uppstandelse. Detta fortydligas av att han valt att citera 1 Mos
12:3 som talar om Abrahams sédd, det vill sédga Jesus.

Slutligen vigleds vi av ordet om tro. Som hedningar kan vi inte fa del av det sto-
ra forbundet annat dn genom tron pa Jesus. Samtidigt ska vi inte tro att en jude per
automatik &r fralst bara for att han fotts in i forbundet. Det har jag forsokt visa ge-
nom att anvdnda beréttelsen om Rut. Men &nd4 finns det en samhdrighet. Detta &r
forklaringen till att Jafet ska fa bo i Sems talt.

Sammanfattning

Syftet med detta kapitel har varit att férsoka visa pd den néra kopplingen mellan
det judiska folket, férbundsfolket, och forsamlingen. Genom beréttelsen om Rut fér
vi forstaelse for att forsamlingen &r en viktig del i Guds plan for att dterlosa for-
bundsfolket samtidigt som det d&nda kvarstar att det judiska folket dr unikt med en
sarskild kallelse fran Gud.

O Hur har du utifrén ldsningen av detta kapitel uppfattat likheten mellan berattel-
serna om Noa och Rut som végvisare ifrdga om Guds fralsningsplan? Finns det
ett parallellt budskap i de bdde berittelserna?

Q Vilken &r din syn pa relationen mellan férsamlingen och férbundsfolket?



KAPITEL 7 - MISSIONSKALLELSEN

Det finns en tanke bakom orden i Noas profetia att Jafet ska utbreda sig. Israels kal-
lelse ar begransad till landet. I det hér kapitlet vill jag visa hur férsamlingens upp-
gift ar att gd ut till nationerna med evangeliet om fréalsningen i Jesus.

Utvidga Jafet

Att hedningarna skulle fd del av frédlsningen var orsak till konflikt i urkyrkan. Vi
glommer ldtt att det frdn borjan var en vervagande judisk majoritet i forsamlingen.
Det judiska folkets exklusivitet var uppe till diskussion vid ett flertal tillfdllen, och
det for oss mest vilkdnda &r det sa kallade apostlamétet (Apg 15).70 Dessforinnan
hade Petrus brottats med fragan déa han hade sin syn pa taket i Joppe (Apg 10). Den
héndelsen ledde aposteln till Kornelius.

Genom Guds konkreta ingripande forstod aposteln Petrus att fralsningen ocksa
géller hedningarna. Problemet som rent hypotetiskt uppstar med detta &r att, som
jag visat ovan, forbundsfolkets kallelse dr begransad till landet. For att Guds frals-
ningsplan skulle kunna fullféljas kravdes att ndgot tillférdes, ndgot som tar vid dar
forbundsfolket dr begransade. Det dr hiar som Jafet kommer in i bilden.

Vi finner en liten lek med ord i uttrycket utvidga Jafet, som &r de ord Noa profete-
rade. Bada dessa ord har namligen sin rot just i betydelsen att utvidga. Detta gar
som jag visat tidigare i boken att ldsa ur tva perspektiv. A ena sidan kan vi gora en
historisk tolkning och forsta begreppet ur en rent geografisk synvinkel. Men det gar
ocksa att se det ur ett andligt perspektiv. Da far termen mer en betydelse av att fd en
fri position.”! Den priméra forstdelsen dr givetvis att ocksa hedningarna far del av
den andliga frihet som profeterats 6ver Sem.”2 Det var ocksa vad Petrus fick klart for
sig d& Herren forde honom till Kornelius.

Utvidgningen kan ses bade utifrdn den historiska och den andliga tolkningen.
Foljer vi den historiska och geografiska forstdelsen ser vi hur Jafet kommit att fram-
for allt bli anfader till det vi idag kallar for vastvarlden. Utan att ta i allt f6r mycket
kan man konstatera att nationerna i vastvarlden kommit att bli en stark faktor som
pa méanga olika sdtt breder ut sig 6ver vérlden. Véljer vi 4 andra sidan att se pa den
andliga tolkningen av Jafets utvidgning, handlar det bdde om delaktigheten i Sems
vélsignelse men ocksa om att bara ut vélsignelsen i en vidare mening — det som inte
Sem har kallelse att gora.

Lukas skildring
Rent manskligt fungerar vi ofta sd att det sista intrycket ar ndgot vi forvéantas bara
med oss. Darfor &r det heller inte konstigt att man kanske tittar en extra gang om

70 Det finns en diskussion om det &r samma mote som beskrivs i Apg 15 och Gal 2. Oavsett det kan vi konstatera att det ar
samma fraga som man samtalar kring, ndmligen hur man ska hantera hedningarnas omvéndelse i relation till den judiska
traditionen.

71 Ett exempel pa den geografiska innebdrden aterfinns i 1 Mos 26:22, medan den andliga betydelsen kan styrkas av Ps 4:1
(e-Sword; Keil & Delitzsch Commentary on the Old Testament).

72 John Wesley skriver att vi kan utldsa hedningarnas frélsning i Jafet, men att sammanhanget ocksa visar pa hur judar och
hedningar en dag kommer att férenas och bli ett i Kristus, Ef 2:14-15 (e-Sword; John Wesley’s Explanatory Notes).



spisen dr avstdngd innan man laser ytterdorren. Rent psykologiskt kan det underlat-
ta da vi senare oroas 6ver om spisen verkligen dr avstingd. Da minns vi att det var
det sista vi kontrollerade innan vi laste ytterdorren och gick hemifran. Ofta kan det-
ta ocksd overforas till andra saker som vi anser viktiga. Kanske att man vid ett av-
sked slutar med orden glom inte att hilsa..., eller vad det 4r man tycker dr viktigt for
den andra att minnas.

Utifran denna bas dr det inte svart att f6rstd Jesu agerande i samband med him-
melsfarden. I Matteusevangeliet hittar vi vad vi kallar f6r Missionsbefallningen, dar
de vilkdnda orden ldr att vi ska gd ut i hela varlden med budskapet om fralsningen
i Jesus Kristus. Markus har en forhéllandevis liknande struktur som avslutning pa
sin skildring av Jesu liv och gédrning. Aposteln Johannes skiljer sig ndgot mot dessa,
men andemeningen dr densamma med kallelsen att vittna om Jesus for alla méanni-
skor. Lukasevangeliet antyder pingstdagen i de sista verserna, men missionsbefall-
ningen saknas. Detta dr dock inte konstigt eftersom Lukas ocksa skrivit Apostlagéar-
ningarna som en fortsittning pd sin forsta skrift. Den skildringen inleds med mis-
sionsbefallningen.

Om vi uppehaller oss kring Lukas skildring finns det en del intressanta saker
som kan vara virda att peka pa. For det forsta ar det viktigt att ha i bakhuvudet att
Lukas med storsta sdkerhet var hedning till skillnad frén till exempel de tre andra
evangelisterna. Han hade inte likt dem vandrat personligt tillsammans med Jesus,
utan kom troligen till tro vid ett senare tillfdlle. Traditionen sager att Lukas tillhérde
kretsen kring Paulus. Vidare kan man av bade hans sitt att formulera sig samt hans
sprak, med stor sdkerhet anta att han haft ndgon form av hégre utbildning.

Genom att soka forstdelse utifrdn Lukas bakgrund kan man fa intressanta nycklar
till det han valt att berdtta. Om vi begransar oss till det sista kapitlet av hans evan-
gelium, finns det manga och intressanta utsagor som kan vara vérda att paminna
om i foreliggande bok. Inte minst det att han som hednakristen, det vill sdga ickeju-
disk, tycks vara noga med att med betoning placera Jesus just inom en judisk kon-
text. Detta blir synligt dels genom den utldggning som de bdida Emmausvandrarna
far hora, men ocksd genom Jesu ord om att alla vittnesbord om honom hos Mose,
profeterna och i psalmerna skulle uppfyllas (Luk 24:44). Detta &r en inte obetydlig
koppling mellan semiter och jafetiter, férbundsfolket och hedningar.

Vidare finns det hos Lukas en intressant definition av missionsbefallningen som
de andra evangelisterna inte ndmner. Dels sétter apostlarna in Jesu himmelsfard i
den judiska eskatologins kontext genom frdgan om tiden kommit for Jesus att ater-
uppraitta Israel.” Dels Jesu inriktning f6r deras kommande mission: fran Jerusalem,
i hela Judéen och Samarien dnda till jordens yttersta grans (Apg 1:8). I detta dter-
finns den expansion, utvidgning, som &r Jafets kallelse. Denna har sin utgdngspunkt
i den judiska identitetens hjarta, Jerusalem. Dérifran utgar den 6ver hela vérlden.

73 Den syn som finns inom den judiska teologin talar om att Gud genom Messias kommer att féra den nuvarande tidsaldern
till ett dramatiskt slut. Syftet for Messias, Davids son, ar att uppréatta Guds rike och inleda den kommande tidsaldern. Den
inleds med de dédas uppstandelse och den helige Andes utgjutande. Det ar i den kontexten vi behodver lasa Joel 2 som
Petrus utgick fran i sin predikan den férsta pingstdagen. Vi har alltsd dven i samband med den helige Ande och pingsten
en oerhort stark koppling mellan férbundsfolket och férsamlingen, vilket ger ytterligare forstaelse fér orden att Jafet ska
bo i Sems talt.



Missionskallelsen

Jag kommer att dgna bokens tredje del at frdgan om missionens mal och ménniskors
fralsning, men det finns dndé anledning att réra vid frdgan om missionens syfte re-
dan hér. Det finns en intressant sak att notera pa s sétt att vi inte kan finna sjélva
ordet mission ndgonstans i Bibeln. Men dven om ordet inte star bokstavligt sa ar det
dnda en barande tanke som géar fran forsta till sista blad. Trots att vi alltsa inte kan
finna sjdlva ordet mission dr det ett av Bibelns viktigaste tema.

Ordet mission kommer fran det latinska ordet missio som har med sandning att
gora. Jag brukar ibland anvédnda bilden av diplomaten for att f6rsoka beskriva den
kristnes situation och uppdrag. Diplomaten &r ett sindebud som verkar hos en
fraimmande makt. Men dven om han ir verksam i ett frimmande land, st&r han un-
der den utséindande maktens auktoritet. Det finns en forvidntan att man som diplo-
mat foljer de lagar och férordningar som réder i det land man verkar i, men pa
grund av diplomatpasset och den diplomatiska immuniteten kan man inte démas
av ndgon annan dn den utsandande makten.

Som kristen dr man ett sindebud i Guds rike. Vi ser det ldtt som att det dr vissa
mén och kvinnor som fatt en speciell kallelse att pa ett sarskilt sidtt vara missionérer,
men i grunden dr det en uppgift som alla troende fatt. Missionsbefallningen galler
inte bara de ldrjungar som stod inf6r Jesus och hérde den — den géller oss alla. Se-
dan ar det givetvis s att detta har olika sétt att férverkligas pd. Gud stoper oss inte i
samma form och gor oss till marionetter som blint lyder hans befallningar. Vi &r
skapade med en fri vilja och Herren har i sin stora nad latit oss f& vara olika. Paulus
bild av férsamlingen som Kristi kropp beskriver pa ett fint sétt denna olikhet (1 Kor
12). Men trots olikheten finns det en samhorighet, och den &r till exempel synlig i
vart gemensamma uppdrag som sandebud i Guds rike.

Aven om inte bilden av diplomaten ska dras for ldngt, sa kan jag inte 14ta bli att
lockas av att anvdnda den illustrationen for att férsoka beskriva den kristnes upp-
drag och position. Paulus talar om att vi &nnu inte natt fram sa lange vi lever hér pa
jorden. Vért hopp é&r att na fram till uppstandelsen frén de déda, och att vi darfor
jagar for att na det malet (Fil 3:11-12).

Ingen av oss dr i sig sjdlv fullkomlig hér pa jorden, och darfor ar det viktigt att
pdminna sig om att vi i allt stdr under Guds auktoritet. Paulus sdger att var gamla
manniska har blivit korsfast med Kristus for att syndens kropp ska berovas sin makt
(Rom 6:6). Aven om vi begar en synd &r det viktigt att forsta att vi i Jesu efterfoljd ar
befriade fran syndens makt, som i férlingningen innebér evig fordomelse och d6d.

Som kristen dr man av Gud kallad att tjina i frimmande land. Vi star i evangeli-
ets tjanst for att genom de gavor vi fatt av Gud forvalta och ge vidare av det vi sjal-
va fatt. Detta blir tydligt av Jesu undervisning ifrdga om vart uppdrag. Enligt Mat-
teus blev Jesus mycket djupt berérd d& han sag tillstandet bland folket (Matt 9:35 ff).
Folket var rivna och slagna, som fir utan herde.

Den direkta konsekvensen av Jesu férbarmande syns i att han sénde ut sina lar-
jungar for att betjdna méanniskorna. De sdndes med ordet att ge som gava vad de
sjdlva fatt fran Herren (Matt 10:8). Nar vi sjdlva blivit fralsta kan vi alltsd inte sétta
oss forndjda och tro att vi dr i hamn. Skulle vi gora det ar risken stor att vi med tiden
lider andligt skeppsbrott. En grundprincip i Guds rike dr att dela med sig av de ga-



vor man sjalv fatt ta emot. Darfor dr ocksd missionsbefallningen ndgonting som gal-
ler alla kristna, &ven om det tar sig uttryck pa olika séatt i vdra liv.

En hjilp i var kallelse

Ett diplomatiskt sdindebud &r givetvis inte stdllt pa bar backe dé tjansten inleds. Det
finns en uppbackning frdn uppdragsgivaren, den som kallat diplomaten till tjanst.
Sa dr det i dn storre matt vad géller den kristna missionen. Det blir inte minst tydligt
da vi ser hur Jesus enligt Lukas talar till sina ldrjungar innan han rycks upp till him-
len.

Men ndir den helige Ande kommer Over er, skall ni fd kraft och bli mina vitt-
nen i Jerusalem och i hela Judeen och Samarien och idnda till jordens yttersta
grins. (Apg 1:8)

Nir vi blir frélsta flyttar den helige Ande in i vara liv och foder oss pa nytt. Vi ldaser
att ingen kan bekédnna att Jesus dr Herren annat &n i kraft av den helige Ande (1 Kor
12:3). Larjungaskapets grund finner vi i Johannes ord att den som tror p4 Jesus ges
ratten att bli Guds barn (Joh 1:12).74 Det ar viktigt att forstd att alla kristna har den
helige Ande i sitt hjarta. Utan hans nirvaro i vara liv dr det omgjligt att vara kristen.
Men det finns ytterligare en dimension, och den har inte alls med frélsningen att
gora. Det handlar om den kraft som Gud vill frigéra 6ver sina barns liv, och det ar
vad Jesus talar om i Apg 1:8.

Négra dagar innan det ndimnda tillf4llet talade Jesus till sina ldrjungar. Johannes
framstéller detta tal i sitt evangelium (Joh 14-17). I inledningen av sin undervisning
sager Jesus att han kommer att limna ldrjungarna for att gd och férbereda det him-
melska brollopet. Nu gor inte Herren denna utflykt for att lamna ldrjungarna i stic-
ket, utan det finns dérefter genomgaende en stark betoning pd att Hjdlparen ska
komma for att vara larjungarna till hjdlp. Podngen &r att Jesu verksamhet ska fort-
sdtta genom larjungarna. Detta far vi klart for oss da Jesus sdger att den som tror pa
honom skall utfora de girningar som jag gor (Joh 14:12). Den tjansten handlar om att
predika, bota och befria, och det ir genom den helige Ande som kraften att utféra
dessa gérningar blir forlost.

Ser vi pd férsamlingens missionsarbete &r det viktigt att forsta att vara 6ppen for
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den helige Ande. Det fér aldrig bli frdga om att “hitta pad” egna projekt eller férsoka
klara av uppgiften pa ”sitt eget” sitt. Uppdraget att ga ut i hela varlden med bud-
skapet om frélsning i Jesus &r given av Herren sjdlv, och dérfor dr det ocksa nod-
vandigt att forsta beroendet av honom déd missionsbefallningen fullgors. Det &r inte
utifran ndgot kontrollbehov som Gud har ldtit oss fa den helige Ande — det handlar
om nad och hjélp.

Det dr intressant att ldasa Apostlagarningarna. D4 vi tittar pa de situationer da
Petrus predikar efter den forsta pingstdagen, sa ser vi att det alltid &r frélsningen i

Jesus som star i fokus for hans forkunnelse. Vare sig det dr infor Stora radet eller

74 Vissa Sversattningar skriver makt att bli Guds barn. Grundtexten tillater bada varianterna. Ytterst handlar det om att barna-
skapet visar pa den troendes nya stallning genom tron pa Jesus. Paulus talar t.ex. om att vi ges sdners rétt att ropa Abbal
Fader! (Gal 4:6-7). Enligt lagen var endast fria beréttigade att anvénda uttrycket Abba. Laser vi sammanhanget i Gal 3:26 ff
ser vi hur Paulus talar om den troendes frihet som arvinge insatt av Gud.



folket i allménhet som han predikar, s& haller den helige Ande vittnesbérdet om
frélsningen levande i Petrus tjanst. Detsamma géller Paulus da han blir kallad. I
breven finns det forvisso en gedigen undervisning om olika saker, men i grunden &r
det vittnesbordet om frélsningen i Jesus som &r viktigast. Framgangen hos bade
Petrus och Paulus bestod i deras dppenhet for den helige Andes kraft. Man kan séga
att de forkroppsligade orden Jesus uttalade: Néar den helige Ande kommer Gver er,
skall ni f& kraft och bli mina vittnen.”s

Mission idag

Jag skulle avslutningsvis vilja siga ndgra ord om missionssynen inom svensk fri-
kyrklighet. Det &r givetvis omgjligt att pd ndgra rader gora en rittvis bedémning,
och verkligheten &r ju sddan att det inte gar att generalisera vad géller férsamling-
arnas missionssyn. Lat mig darfér méta frdgan utifrdn ett annat hall.

Den oerhort snabba foérandringstakten i varlden goér att man hela tiden behéver
utvardera, och i vissa fall omviardera det man haller pa med. Ovan har jag velat
framstélla att missionens grundbult &r sjdlavinnandet. Denna missionens identitet
bor vara oforanderlig. Forhallanden och omstandigheter gér dock att férsamlingen
behover ha en aktiv forhéllning till detta genom att i bon och samtal préva fragan
med jamna mellanrum. Under dylika processer har dock en orovéckande tendens
medfort att man inom vissa sammanhang omformulerar missionsuppdraget pa be-
kostnad av sjdlavinnandet.

Jag vill utifrdn detta kommentera tvd omrdden som ofta ndmns i relation till mis-
sion. Dessa dr viktiga delar av forsamlingens uppdrag, men jag menar att det anda
bor finnas en vaksamhet sa att inte fokus flyttas frdn missionens huvudsyfte. Det
finns givetvis fler dmnen &n dessa, men enligt min tolkning har frdgan om mission i
relation till humanitért arbete och religionsdialog kommit att bli de tydligaste span-
ningsfilten.

Humanitdrt arbete

Missionsarbete idag har till stor del kommit att handla om humanitért arbete. Detta
ar givetvis en naturlig konsekvens utifrdn det 6verflod som vi vilsignats med. I den
kristna tron &r det naturligt att ha ansvar for sina medménniskor. D4 Jesus far fra-
gan vilket bud som &r viktigast ger han tvd svar (Matt 22:36-40). Forst ndimner han
att vi ska dlska Gud av hela vart hjirta, hela vér sjil och av hela vart férstdnd. Déaref-
ter ndmner han att vi ocksa ska dlska var medménniska som oss sjdlva. Dessa tva
bud dr grunden for lagen och profeterna.

Att tala om humanitért arbete i samband med missionér sdledes en sjdlvklarhet.
Faran uppstar d4 missionsarbetet riskerar att kantra 6ver och bara handla om olika
bistdndsinsatser. Mdnga ganger argumenterar man med orden att det inte gar att
predika f6r tomma magar. Det finns férvisso en sanning i det uttrycket, men den

75 Se t.ex. avsnittet dar Paulus beskriver sin apostoliska tjanst for férsamlingen i Kolosse (Kol 1:24 ff). | férsta kapitlet finner vi
ett av de viktigaste sammanhangande avsnitten ifrdga om att soka forklara kristologin i corpus paulinum. Detta beskrivs
sedan som Guds uppenbarade hemlighet vilken aposteln givit sitt liv fér. Att predika Kristus och forma larjungar ar hans
héga kallelse, och i den tjansten verkar Paulus “i hans kraft, som verkar s& méaktigt i mig” (Kol 1:29). Det &r en beskrivning av
Andens nérvaro i apostelns tjanst. Denna vélsignelse &r nagot alla kristna har méjlighet att fa del av genom ett dppet och
lyhért hjarta.



sanningen gar forlorad tillsammans med ménniskorna om de inte far majlighet att
ta emot evangeliet om fralsning i Jesus.

Religionsdialog

Inte minst i Sverige finns det en oerhort stark betoning pa jamlikhet. Laser vi Bibeln
ser vi att den pa ett tydligt sétt talar om alla manniskors lika vérde. Jesus gjorde ald-
rig skillnad pa person, och det spelade inte ndgon roll f6r honom om vederbérande
var skoka eller farisé. Han motte varje person utifran den ménniska som han eller
hon var, och sa dr det ocksé idag d& Jesus genom sin férsamling soker méte med
ménniskor. Det betyder allts att vi som hans ldrjungar inte kan gora skillnad pé
person.

En intressant berittelse dr Jesu mote med den samaritiska kvinnan i Sykar (Joh
4). Vi ser genom kvinnans reaktion hur problematiskt métet var om man skulle utga
fran géngse normer. Bade det att en jude och samarier méttes samt att Jesus var man
och hon kvinna, gjorde att det inte borde ha blivit ndgot samtal. Men Jesus ser alltid
manniskan fore alla vara lager av kultur och tradition. D& spelade det heller inte na-
gon roll att samarierna hade en i judarnas 6gon forhatlig synkretism, religions-
blandning.

I var mangkulturella varld kommer vi alltid att i vart missionsarbete mdta méan-
niskor som har en annan tro 4n vi sjdlva. De méanniskorna ska givetvis respekteras i
sin tro. Problemet som kan uppsta dr om missionsarbetet glider 6ver till att uteslu-
tande bli definierat utifrén ett religionsméte, ddr det endast handlar om att komma
till en 6msesidig forstaelse och respekt.

Jesus motte den samaritiska kvinnan med respekt. Men det fanns framfér allt en
manniskokdrlek hos Jesus som gjorde att han i den respekten sokte en vag for vitt-
nesbordet om frélsningen, eftersom han visste att kvinnan skulle g forlorad for
evigheten utan honom. Pa samma sétt behover férsamlingen i sin mission ha en
6dmjukhet och respekt f6r andra méanniskors tro, utan att for den skull tumma pa
uppdraget Jesus gett: att gora alla folk till larjungar.

Sammanfattning

Noas profetia att utvidga Jafet dr i hebreiskan en lek med ord, eftersom bada orden
handlar om att utvidga och expandera. D3 férbundsfolkets kallelse dr begransad till
landet forstar vi att det finns en podng bakom tanken att Jafet ska utbreda sig. For-
samlingens uppgift enligt Guds fralsningsplan &r att féra ut evangeliet till alla méan-
niskor, s att alla far en mojlighet att séga ja till Jesus och vinna evigt liv.

Mission handlar om att vara sand. I detta kapitel har jag férsokt visa hur alla
kristna har del i missionsbefallningen. Vi har dven sett hur den helige Ande ar vér
Hjélpare i detta arbete. Slutligen lyfte jag fram risken med att mission kan stanna
vid humanitéra hjélpinsatser och religionsdialog.

QO Kapitlet talar om alla kristnas ansvar i missionsarbetet. Hur kan vi férhalla oss
till detta s att vi tillsammans kan fullgora férsamlingens kallelse att vinna
maéanniskor for Jesus?



O Handlar mission bara om arbete i andra ldnder, eller finns det en mission pa
hemmaplan? Ar det skillnad mellan mission och evangelisation?

Q Vilka tankar har du infér Apg 1:8 och den helige Ande som kraftkélla i missio-
nen?

O Risken att férlora sjdlavinnandet som det centrala i missionsarbetet framhalls i
slutet av kapitlet. Hur ser du pd relationen mellan mission, humanitar hjilp och
religionsdialog?



KAPITEL 8 - ESKATOLOGIN

Det sista kapitlet i den andra delen tar upp frdgan om framtiden. Jag vill i detta ka-
pitel visa pa forsamlingens pilgrimsidentitet, att vi &r ett folk pd vég till himlen. En
av den helige Andes viktiga uppgifter &r att halla langtan till himlen levande i den
kristnas liv.

Vad dr eskatologi?

Innan jag lagger ut amnet for det hér kapitlet kan det vara pa sin plats att forklara
vad termen eskatologi star for. Grunden finns i det grekiska ordet eschatos som bok-
stavligt betyder “sist’. Amnet dr omfattande och inte minst oerhért spannande.
Overgripande kan ségas att det handlar om den yttersta tiden, med sin teologiska
grund i de gammaltestamentliga profeternas tal om Herrens dag. Den yttersta tiden
inleds med Jesu forsta ankomst (Hebr 1:2). Med utgangspunkt i den judiska eskato-
login, ser vi hur det finns en stark koppling mellan den yttersta tiden och utgjutan-
det av Guds Ande.”s Detta ndr sitt klimax i Jesu andra tillkommelse och den slutliga
domen.

For forsamlingen under det forsta &rhundradet var den eskatologiska vissheten
stor. Man hade ett tydligt medvetande om att den yttersta tiden brutit in, och folkets
forvantan pa Jesu andra tillkommelse var stor. I spanningen mellan den nuvarande
tidsdldern och det kommande riket, sdg Paulus férsamlingen som den sista tidens
gemenskap.

Utifran hans syn skulle det kunna beskrivas som att férsamlingen lever har i ti-
den mérkt av den kommande evigheten. Eller med andra ord som att Jesu ldrjungar
lever med framtiden i ryggen. For den troende har domen genom frilsningen flyt-
tats fran framtiden till historien och Jesu déd f6r vara synder. Detta dr i korthet vad
eskatologin handlar om. Lat oss utifran denna bas soka oss vidare i detta underbara
amne.””

Guds rike

Ett huvudtema i evangelierna dr fragan om Guds rike, eller Himmelriket som Mat-
teus har kommit att skriva. Att detta &r viktigt forstdr vi av att det hos de tre forsta
evangelisterna har blivit utgangspunkten for vittnesbordet om Jesus. Da Jesus tra-

der fram séger han

Sedan Johannes hade blivit fingslad, kom Jesus till Galileen och predikade
Guds evangelium. Han sade: "Tiden dr fullbordad och Guds rike dr nu har.
Omuind er och tro evangelium!” (Mark 1:14-15)

7¢ | tolkningen av pingstens inneb&rd missar vi ofta den judiska eskatologin som trots allt ar nddvandig for var forstaelse av
skeendet. Petrus var sjalv jude och hans predikan pa den férsta pingstdagen har sin utgangspunkt i Joels profetia om Her-
rens dag. Profeterna drevs av tron pa att Gud skulle komma och upprétta sitt rike genom sin dom 6ver oréttfardigheten (se
t.ex. Apg 1:6). Robert L. Saucy skriver “Since these near interventions of God's visitation for judgement or salvation are
inherently related to the final events, the prophetic writers often wrote of the near event in juxtaposition with the ultimate
eschatological event of the same content with no differentiation of time.” (Gaebelein 1979, s 104)

77 Eskatologi och pingst hor ihop. Tva lattillgéngliga bocker pa svenska som &r god végledning i @mnet ar Anden och Guds
folk (Gordon Fee, Bokforlaget Libris 2001) samt Skammen och hérligheten (Peter Hocken. Livets Ords Férlag 2005).



Den enklaste forklaringen av vad detta har for betydelse, &r att forstd Jesu prokla-
mation utifrdn att han kommit for att inrdtta en ny varldsordning. Allt sedan synda-
fallet har méanniskan varit utestingd fran paradiset och det eviga livet. I denna situ-
ation har hon kommit att bli slav under synden.

Gar vi till Gamla Testamentet finner vi den stora bilden for detta i Israels slaveri i
Egypten. Ndgon var tvungen att fora folket fran fdngenskapen till den utlovade fri-
heten. Gud kallade Mose till den uppgiften, och som jag visat tidigare finns det en
dualism i de gammaltestamentliga hédndelserna: en historisk verklighet och en and-
lig sanning. Mose &r en forebild for Jesus!

Gud kom i Jesus till var varld for att befria oss fran djavulens véald. Hur detta ser
ut i praktiken ser vi om vi ldser evangelierna. Ett av de tydligaste tillfdllen da detta
verkligen fors till sin spets finner vi i Matteusevangeliets tolfte kapitel, da Jesus be-
friar en besatt man infor fariséernas 6gon. Da folket fradgar sig om Jesus dr Davids
son, det vill sdga Messias, kan de religiosa ledarna inte ldngre halla tyst. De oppone-
rar sig mot det i deras 6ron hidiska att Jesus skulle vara Guds Son.

Inom den judiska eskatologin finns det en stark koppling mellan Messias och
kung David. Det kommande Gudsriket regeras av Davids son. Inte minst i samband
med Jesu intdg i Jerusalem blir detta tydligt. For fariséerna var det en omgjlig tanke
att Jesus skulle vara denne Messias. Ytterligheten blir total d& de istéllet havdar att
det var med satans hjélp han hade befriat den besatte mannen. Jesus forklarar i sitt
svar att ett rike som kommer i strid med sig sjdlv omdjligt kan bestd, varfor det dr en
omdjlighet att det var med satans hjdlp som han befriat den besatte mannen. Den
enda mojliga forklaringen ar enligt Jesus att det &r med Guds Ande som mannen
befriats, och det skulle d4 vara tecknet pa att Guds rike har kommit.

Har blir det ganska uppenbart vad frilsningen handlar om. Guds rike &r i f6rsta
hand inte frdga om ndgon slags maktdemonstration fran Guds sida, utan det ar sna-
rare frdga om att visa pa befrielsen och den nya gemenskapen. Manniskan uppréttas
av Jesus och sétts in i ett nytt ssmmanhang. I férra kapitlet anvénde jag bilden av
diplomaten for att beskriva denna position. Satan férlorar sin makt 6ver den som
véljer att f6lja Jesus, d&ven om han pa alla sétt forsoker att fa oss att tro ndgot annat.

Porten in i Riket

Vi ska inte falla for frestelsen att alla far del av den nya vérldsordningen bara for att
Jesus en gang for alla har uppréttat den. Det finns en tydlig uppmaning till att den
madste tas emot i tro for att ge oss del av det eviga livet.”® Jag kommer att ta upp det-
ta mer ingdende i den tredje delen som handlar om Hams forbannelse i kontrast till
Sems och Jafets vilsignelse. Jag vill &nda visa pa ett avsnitt som beror den fragan
redan nu. Bakgrunden &r ater en diskussion om vem Jesus ar.

Han sade till dem: ”"Och ni, vem siger ni att jag dr?” Simon Petrus svarade:
"Du dr Messias, den levande Gudens Son.” Jesus sade till honom: "Salig dr
du, Simon, Jonas son. Ty kott och blod har inte uppenbarat detta for dig, utan
min Fader som dr i himlen. Jag siger dig: Du ir Petrus, och pd denna klippa

78 Se t.ex. Hebr 4:1-2 och Hebr 6:17-20. Den vanligaste referensen &r annars Joh 3:16 som talar om att den som tror pa Jesus
inte ska ga forlorad. Grekiskans ord talar om total 6deldggelse. Bibel 2000 har en allt fér vag 6verséattning. Att ga férlorad

maste ses som kontrast till det liv du har i tron pa Jesus. Bdda dessa uttryck syftar pa evigheten.



skall jag bygga min forsamling, och helvetets portar skall inte fd makt dver
den. (Matt 16:15-18)

Tolkningsproblemet i detta avsnitt 4r vad Jesus menar da han talar om klippan. Det
ar mojligt att folja tre olika vagar, vilket ocksa kommit att prégla olika traditioner
genom dren. Den forsta och tydligaste &r att det dr Petrus sjélv som dr klippan. Vi
kénner igen detta fran den katolska traditionen som utifran den tolkningen har
upprittat pavestolen. En annan tolkning &r att det dr Kristus sjélv som &r klippan
som forsamlingen bygger pa. I grunden &r det givetvis en riktig forstdelse, men det
ar tveksamt om det dr innebdrden i Jesu ord.

Den tredje mojliga tolkningen &r att det dr Petrus bekdnnelse som &r forsamling-
ens grund. Vad som &r intressant i dessa verser dr att Jesus tycks gora en tydlig
skillnad mellan férsamlingen och Israel. Aven om ”férsamlingen” anvénds som en
slags bendmning pa Israel i Gamla Testamentet, sd dr det vad jag vet inte ndgot som
forekommer hos Jesus. Han séger till exempel inte att “frasningen kommer fran for-
samlingen” (Joh 4:22), utan han séger att den kommer frén judarna. Nu talar Jesus
om att férsamlingen byggs pa tron, det vill siga bekdnnelsen att Jesus dr Messias.

I forra kapitlet tittade vi pa forsamlingens missionskallelse utifrdn orden att Jafet
skulle utbreda sig. Jesus betonar for sina larjungar att de ska gd ut med vittnesbor-
det om frilsningen till alla folk och stammar. For att fora tanken vidare kan vi uti-
frdn Jesu ord till Petrus lagga till ytterligare ett uppdrag som férsamlingen fatt: en
direkt kallelse att std emot helvetet. Det dr en ytterligare dimension som &r kopplad
till forsamlingen och eskatologin. Lat oss dérfor dgna oss 4t den tanken for en stund.

Att leva i Jesu seger

Initialt &r det viktigt att betona att segern Gver satan dr Jesu verk. Vi har inga méj-
ligheter att besegra honom i egen kraft. Tvdrtom &r vi chanslsa vilket inte minst
Adam och Eva &r ett bevis for. Gudsrikestanken &r ocksa just att det & Gud som
uppréttar den nya ordningen dér rattfardighet och frid rdder. Paulus skriver att Je-
sus kommit for att befria oss ur denna onda tidsalder (Gal 1:3-4). All &ra till Jesus!

Den f6rsta bataljen mellan Jesus och satan finner vi i Matt 4:1-11, ddr satan tre
ganger forsoker att fa Jesus pa fall utan att lyckas. Notera hur Jesus méter varje fres-
telse med ett ord ur Skriften. Satan forsoker sjdlv att anvanda ett skriftord for att be-
kdmpa Jesus, men hans felaktiga motiv gor d& ordet verkningslost. Detta &r en lér-
dom vi behover ta till oss da vi stér i olika situationer.” Losningen finns inte i att vi
sitter passiva, utan att vi anvander de gavor och mgjligheter som Gud lagt i vara liv.
Da forverkligas orden att det &r Herren som strider for oss.

Att forsta det nya rikets ordning fortydligas ocksa i de ord Petrus férkunnar da
han talar om att Gud smorde Jesus med den helige Andes kraft, och att Jesus utifran
det gick runt och botade alla som var i djavulens vald (Apg 10:38). Denna tjénst att
befria ménniskor &r inte forbehéllen Jesus. Det dr han som ensam besegrat sjalafien-
den, men auktoriteten och makten fors 6ver till férsamlingen. Jesus var sind av Fa-

79 Se t.ex. 2 Kor 10:3-5 dar Paulus pa ett tydligt sétt visar pa den troendes méjligheter utifran den vérldsordning som nu ra-

der. Av Ef 6:17 forstar vi att Andens svérd dr Guds ord, och Hebr 4:12 skarper ytterligare detta bildsprak.



dern att befria manniskorna. D4 han moter ldrjungarna efter uppstandelsen sdger
han att han sander dem pa samma sétt som han sjdlv en gang blivit sind (Joh 20:21).

Vi finner manga bibelstéllen som gar i samma linje, att en viktig del av férsam-
lingens liv handlar om att leva i den kommande virldens kraft. Vi ldr oss att om vi
stdr emot djavulen ska han fly fran oss (Jak 4:7). Vidare ldser vi att Guds vishet i sin
maéngfald skulle goras kiand f6r hidrskarna och vildigheterna i den himmelska varl-
den genom forsamlingen (Ef 3:10). Detta dr mojligt genom relationen till Jesus i tro. Vi
laser i Apostlagédrningarna om en judisk prast som hade ndgra séner som forsokte
gd emot djdvulen i egen kraft (Apg 19:13 ff). Det som holl pa att kosta dem livet var
att de inte hade en personlig relation till Jesus. For att fa del av kraften behover vi
leva tillsammans med Jesus — detta eftersom vi dr redskap som anvédnder hans kraft.

Ur det eskatologiska perspektivet blir den kanske tydligaste texten om forsam-
lingens kallelse den vi finner i Andra Tessalonikerbrevet. Paulus undervisar dar om
Jesu andra tillkommelse, och beskriver tiden kring de sista dagarna. Bland annat
framstéller han frdgan om Antikrists ankomst. Laglosheten dr redan verksam, sdger
han, men menar att det kommer en tid da den laglose ska trdda fram helt 6ppet. Det
finns dock ndgonting som &n s lange héller honom tillbaka, ndgonting som hindrar
hans héirjningar. Denne ndgon &r férsamlingen. Det r ur detta perspektiv vi laser
Jesu ord om att helvetes portar inte ska f& makt 6ver forsamlingen (Matt 16:18). Hon
ager himmelrikets nycklar och har en speciell position i varlden. Den kommande
varldens krafter dr verksamma i och genom férsamlingen.80

Den helige Ande som eskatologiskt tecken

Som kristen lever man i ett redan nu men d@nnu inte-perspektiv. Man kan lite forenk-
lat sdga att man genom frélsningen har fatt flytta ena foten till den himmelska varl-
den, medan den andra fortfarande finns kvar i den nuvarande tidsdldern. Ett be-
greppspar som anvands for att beskriva detta dr ande och kott.81 Att leva i denna
spanning talar Paulus om bade i Gal 5:16-18 och Rom 7. Styrkan &r att vi som krist-
na mitt i denna véarldens kamp och lidanden pa samma géng far uppleva Guds rikes
hérlighet och kraft.

Da vi utgar fran den verklighet som denna spanning utgor, inser vi att fralsning-
en dnnu inte dr fullbordad. Vad jag menar é&r att vi d&nnu lever i en kropp som tyvarr
inte &r fullkomlig. Vi har dnnu inte fatt uppstdndelsekroppen. Pa grund av detta
forhallande talar darfor Paulus om frélsningen i termer av att det &r vart hopp. Det-
ta kan sdgas vara ndgot av en grund i hans undervisning. Ofta citeras de tre vilkan-
da termerna tro, hopp och kirlek — inte minst utifrdn kérlekens lov. Detta dr en av
hornpelarna i den paulinska teologin, och gar vi till den bon som aposteln skriver
till forsamlingen i Kolosse hittar vi dessa tre ord (Kol 1:3-8). Lite forenklat kan man
utifrdn den bonen se hur Paulus talar om hoppet som grund f6r tron och kirleken.

I detta tillstdnd av att vara pa vag till den himmelska evigheten &r vi inte 6ver-
givna. Jesus talade till larjungarna om att han gick i forvég for att bereda dem rum

80 Detta kan vi utlasa av bl.a. Hebr 6:4-5.

81 Ett annat begreppspar som anvands i Bibeln for att férklara detta &r Guds rikes tidsalder och denna varldens tidsalder. Se
t.ex. Joh 17:15-16.



(Joh 14:1 ff). D& han inte skulle komma att ndrvara kroppsligt, lovade han att sénda

Hjélparen, den helige Ande, till sina efterfoljare. For att fa forstaelse for hur den he-

lige Ande &r sdand for att vara ett eskatologiskt tecken, vill jag ta med dig till tvd ver-
ser i Efesierbrevet.

I honom har ocksd ni, sedan ni hort det sanna budskapet, evangeliet om er
frilsning, ja, i honom har ocksd ni, sedan ni kommit till tro, tagit emot den
utlovade helige Ande som ett sigill. Anden dr en handpenning pd vdrt arv, att
hans eget folk skall forlossas, for att hans hdrlighet skall prisas. (Ef 1:13-14)

Det forsta jag vill lyfta fram dr ndgot av grund for den fortsatta forstaelsen. Om vi
ser pd sammanhanget i Ef 1:3-14, finner vi att Paulus ging pd gang visar pd den tro-
endes position i Kristus. Detta behover vi ha med i den fortsatta utldggningen.
Grunden for allt &r att vi genom tron har inlemmats i Kristi kropp.

Den andra tolkningsnyckeln &r att den helige Ande ér ett sigill. Detta bor forstas
utifrdn att han &r som en stimpel pa den kristnes liv. Sigillet var ndmligen pa Paulus
tid en stimpel som berittade ndgonting for den som sdg den. Det &r framfor allt tre
saker vi kan se. Ett sigill talade om dktheten pa férsandelsen.

12 Kor 1:21-22 talar aposteln i anslutning till Anden som ett sigill, att Gud befas-
ter oss i Kristus. Befésta, eller stadfésta, ger giltighet. Ser vi till exempel pé en vig-
selgudstjanst dr det nodvéandigt att vigseln blir stadfdst av ndgon med myndighe-
tens fullmakt, annars dger inte vigseln ndgon giltighet. Ndgot av samma tanke kan
vi se bakom vart liv som kristna, ddr den helige Ande ér ett tecken frdn Gud som
visar pa dktheten.

I forlangningen av detta talar den helige Ande som ett sigill om dgarforhallandet.
1 Kor 6:19 talar om att kroppen é&r ett tempel for den helige Ande. Vi forstar att den
helige Ande ér ett bevis for att vi tillhér Gud. Det tredje vi kan utldsa av tanken
bakom begreppet sigill 4r att det har med framtiden att géra. Man forslot en forsan-
delse med ett sigill for att det skulle 6ppnas vid ett senare tillfdlle. Paulus skriver att
den helige Ande ér ett sigill som vi fatt for forlossningens dag (Ef 4:30).

Slutligen har vi en tredje tolkningsnyckel som handlar om att den helige Ande ar
given som handpenning. Ater finner vi en tanke som berér framtiden. Paulus talar
om var jordiska boning som ett tilt som rivs ner, for att vi ska f& en himmelsk bo-
ning som dr mycket béttre. Den som berett oss for detta &r Gud, och tecknet &r att vi
fatt den helige Ande som en handpenning (2 Kor 5:1-5). Som jag namnt tidigare
handlar detta om att den helige Ande ger oss en férsmak av den kommande vérl-
dens krafter.

For att avsluta talet om den helige Ande som ett eskatologiskt tecken, vill jag
hénvisa till den nutida grekiskan vad giller det ord som Paulus anvédnder ifraga om
handpenning, arrabon. I den nutida grekiskan betyder samma ord férlovningsring.
Jag tycker att det utifrdn den tanken &r en underbar majlighet att beskriva vad det
verkligen handlar om. Den helige Ande &dr av Gud given for att visa pa det kom-
mande himmelska broéllopet, d& Kristus dntligen ska fa dkta sin brud, férsamlingen.
Det &r dit vi ldngtar, och sa lange det inte dr uppfyllt forblir det ett hopp i vara liv.
Dirfor dr hoppet ndgot centralt i Paulus undervisning.



Att leva i hoppet

Det dr inte enkelt att i ett samhille som hela tiden talar om att férverkliga sig sjdlv,
for stunden och pa platsen, leva i hoppet om den kommande hérligheten. Det gar sa
tvart emot det som man hela tiden utsétts for. Podngen dr dock att den helige Ande
ar given just for att vi ska fa allt vad vi behover f6r att klara av det livet. Och da inte
bara 6verleva med néd och nédppe. Vi dr av Gud fodda pé nytt for att 6vervinna
denna vérldens furste.

I brevet till forsamlingen i Kolosse pétalar Paulus ndgonting som &r oerhort vik-
tigt for oss idag. Férsamlingen var utsatt for villoldror som sjdlafienden forsokte sa
in sd att de forlorade sitt fokus pa Jesus. Man forleddes helt enkelt att sitta sin tillit
till andra saker, vilket kan sdgas vara ganska jamfoérbart med manga av de situatio-
ner férsamlingen moter idag. Utifran det tillstdindet uppmanar Paulus férsamlingen
att inte ge upp. I tredje kapitlet manar han férsamlingen att soka det som &r dér
ovan, inte det som ar pa jorden (Kol 3:1 ff). Han sédger att vi dott tillsammans med
Jesus, och att vart liv darfor ar dolt med honom i Gud. Detta har med vart hopp att
gora.

Till férsamlingen i Filippi finns en liknande tanke. Aposteln talar om att han for-
visso inte ndtt malet 4nnu, men att han glommer det som &r bakom och jagar for att
na sitt mal. Detta mal 4r kallelsen till himlen, och det &tf6ljs av en uppmaning att det
ar sd vi som kristna bor tanka (Fil 3:12 ff). Utifrdn denna bas sdger Paulus nagot se-
nare att vart medborgarskap &r i himlen, och att Jesus ska komma tillbaka dérifran
for att forvandla var brackliga kropp sa att den blir lik hans hérlighetskropp (Fil
3:20-21).

Dessa tankar var forhéllandevis klara f6r den férsta férsamlingen. Man var med-
veten om det eskatologiska perspektivet. Detta har ocksa praglat alla vickelseske-
enden — frdgan om Jesu andra tillkommelse och den kristnes himmelska hem. Nu
ska inte det tas som intédkt for att forakta livet hir pa jorden. Det dr en gdva vi fatt av
Gud att forvalta. Var kallelse att utbreda Guds rike &dr forbundet med livet hir och
nu. Vi har ett uppdrag att fullgéra. Problemet som kan uppsta &r att det som finns
omkring oss, det jordiska, blir sa viktigt att vi tappar vér langtan till himlen.

Om vi soker i Gamla Testamentet ser vi att forbundsfolket led av samma pro-
blem. Hos profeten Hosea lédser vi att ju béttre folket fick, desto fler avgudar skaffa-
de man (Hos 10:1). Vi kan ocksd se hur vilstdnd och materiellt 6verflod ofta lett till
ett forhardat och svalt hjarta ddr Gud ges allt mindre utrymme. Det finns ingenting
som sdger att det blir sa for alla, men risken finns att rikedomarna férleder oss. Dar-
for dr det sa viktigt att halla sin ande frisk sd att Guds Ande kan hjilpa oss pa
vagen.

Sammanfattning

Vi har natt fram till slutet av den andra delen. I ovanstdende kapitel har jag velat
visa pa hur forsamlingen &r ett pilgrimsfolk, ett folk vars medborgarskap &r i him-
len. For att kunna hélla detta levande har Gud latit oss f& del av den helige Ande.
Han ér ett sigill pd vara liv som talar om vart barnaskap, att vi tillhor Herren. Den
helige Ande &r ocksa en handpenning som later oss smaka den kommande varldens
krafter redan nu.



O Hur ar det med talet om Jesu andra tillkommelse idag?

O Den helige Ande &r en underbar géva till Jesu larjungar. Vilka tankar far du uti-
frén talet om kopplingen mellan handpenning och forlovningsring, att Anden ar
ett forebud om det himmelska brollopet?

O Summera gédrna tankarna utifrdn den andra delen: Jafet ska bo i Sems talt, for-
samlingens missionskallelse samt vart framtidshopp.



Del 3

Ham och de forlorade



KAPITEL 9 - FORHALLANDET TILL FADERN

En kort tillbakablick

Forutom att det finns en historisk verklighet bakom berittelsen om Noa och hans
sOner, sd tror jag att vi ocksd kan utldsa en bakomliggande andlig sanning utifran
det som sker. P4 den basen har jag forsokt att bygga upp ett resonemang kring att
det finns en stor skillnad mellan & ena sidan Sem och Jafet och & andra sidan Ham.
Detta har i mina 6gon stor betydelse for var forstaelse av Guds plan f6r ménsklighe-
tens fréalsning.

I den forsta delen har jag forsokt att visa pd hur Sem i egenskap av Noas forst-
fodde bér pa en unik kallelse. Det &r han som fér orden uttalade 6ver sig att han ar
vélsignad. I andlig mening star Sem som bild for det judiska folket. Gamla Testa-
mentet talar om Israel som Guds forstfodde.82 Det &r ett folk som pa ett sdrskilt satt
béar pa kallelsen att vara ett ljus for alla nationer. Det dr ocksd Israel som dr platsen
for Frélsarens fodelse. Nagonting som jag med emfas har velat betona i den forsta
delen &r att Guds l6ften till det judiska folket star kvar, &ven om de dnnu inte fatt
sina 6gon Oppnade for att Jesus dr Messias.

Den andra delen handlade om Jafet som forebild f6r férsamlingen. Det &r viktigt
att forsta att Jafet stdr i ett slags beroendefoérhallande till Sem. Det &r i Sems talt han
ska komma att bo. Férsamlingen bér pa en missionskallelse som det judiska folket
inte fatt. Hennes uppgift dr att ga ut till nationerna med budskapet om frilsning i
Jesus. Forsamlingen ersétter inte forbundsfolket, men kommer att ha en avgorande
funktion i att leda det judiska folket till insikten om vem Messias &r. Detta visar
bland annat beréttelsen om Rut.

I denna den tredje och sista delen kommer vi att se p4 Ham och hur han skiljer
sig fran sina tvd broder. Grunden som avgor de tre syskonens framtid ar vilket for-
hallande de har till sin fader. D& arken hade strandat och Noa anlagt vingarden,
blev han berusad d& han drack av det f6rsta vinet. Ham gjorde narr av sin far me-
dan Sem och Jafet i vordnad gick bakldnges in for att skyla hans nakenhet. Det &r
den hindelsen som leder till Noas profetia som ligger till grund for den hér boken.

Nu vill jag med eftertryck betona att det inte gar att dra denna tolkning for langt.
Aven om jag ser de tre bréderna som forebilder fér olika folk, och &ven om en avgé-
rande faktor for deras framtid dr férhallandet till fadern, sd gar det inte att se Noa
som en direkt forebild for Gud. For det forsta dr Gud fullkomlig vilket Noa inte var.

For det andra vore det en kraftig begréansning av Guds allsméaktighet om han
jamfordes med nagon eller ndgot. Darfor dr det sd vardefullt att se hur Gud beskri-
ver sig infér Mose, d& han sdger att hans namn &r Jag Ar (2 Mos 3:14). Gud &r mer &n
vara tankar. Gud éar storre dn allt vi kan forestédlla oss, och darfor gér det inte att
sdga att Noa &r en bild av Gud. And4 dristar jag mig att géra denna ndgot vanskliga
tolkning av handelserna kring Noa och hans soner.

82 Se 2 Mos 4:22 dar Israel kallas Guds forstfddde. Grundtanken bakom denna tradition handlar om att da det forsta ar invigt
at Gud, &r allt invigt &t honom. | var kontext fortydligar detta att Israel &r nagot av en slags inkérsport i Guds frélsningsplan.
Folket ar helgat &t Herren, vilket har betydelse fér alla folk och nationer. Férstfédsloréttens varde framgar bl.a. av hur illa
Esau ses efter att ha salt sin ratt till Jakob (1 Mos 25:27 ff). Hans handlande &r i férlangningen ett avstandstagande fran
Gud. Se dven 2 Mos 13:2; 22:29-30; 5 Mos 15:19.



For att forsta detta resonemang kan vi se hur vi méter liknelserna i Nya Testa-
mentet. Det finns namligen ingen rimlighet i att tolka Jesu liknelser bokstavligt. De
ar just liknelser som anvands for att beskriva ndgonting i dvergripande drag. Sale-
des kan man inte gora ndgon bokstavlig tolkning av liknelsen om Abraham och den
rike mannen i syfte att beskriva hur det ser ut i himlen (Luk 16:19 ff). Det &r snarare
en liknelse som l4r oss om tron och vilka konsekvenser véra liv kan fa. De 6vergri-
pande dragen i liknelserna hjélper oss att fa grepp om de saker Jesus undervisade
om. Man kan sdga att det dr ett pedagogiskt hjalpmedel.

P& samma sitt moter jag beréttelsen om Noa och hans séner. Aven om det 4r en
historisk verklighet, finns det som jag visat tidigare ett andligt budskap som jag tror
dr vardefullt att soka forsta. Utifran det finns en mdojlig tolkningsvag som ldter oss se
hur s6nernas relation till fadern i ett storre perspektiv lar oss ndgot om var relation
till Gud — utan att f6r den skull sdga att Noa ar en direkt bild for Gud.

Syndafallets natur

Innan vi kan ga vidare med beréttelsen om Ham och hans agerande, ser jag det som
vardefullt att soka grunden for synden och dess konsekvenser. Redan i Bibelns tred-
je kapitel hittar vi beréttelsen om syndafallet. Du kénner till hur Adam och Eva var
fria att leva i Edens lustgard. Endast frukten frdn kunskapens trad var férbjuden.
Men genom ormens list blev Eva forledd att dta den forbjudna frukten, och Adam
lockades sedan med i fallet. D4 Gud kom gaendes i kvillsbrisen upptéckte han vad
som intréffat, och som en direkt konsekvens forvisades Adam och Eva ut ur paradi-
set.

En bokstavlig tolkning av det hebreiska ordet for synd betyder ungefér att missa
vdgen eller mélet.83 Nu finns inte sjdlva ordet synd i berdttelsen om syndafallet, men
det finns en tydlig beskrivning av en upproriskhet som vacker Guds vrede och leder
till dom. Genom att f6lja anvandningen av ordet ser vi hur synd mot Gud kréver ett
forsoningsoffer. Detta dr inte uttalat forrdn vid lagens inrdttande, men redan i sam-
band med syndafallet antyds detta d4 Gud gjorde kldder av skinn &t Adam och Eva.
For att det skulle vara mojligt var han tvungen att offra djur.84

Syndens karaktar dr just upproriskheten, att inte lyda Gud. I Jesaja framstalls
kungen i Babel pa ett sdtt som later oss forsta att det finns en djupare tanke bakom
beskrivningen. Det blir till hjalp for att forstd sjdlafiendens karaktar och mal (Jes
14:12 £f). En enkel uppstdllning av texten skulle dd kunna se ut sa har:

Jag skall stiga upp till himlen, ovanfor Guds stjarnor skall jag uppritta min
tron.
Satans ansprak dr att vara mer dn dngel.

Jag skall sitta mig pd motesberget lingst upp i norr.
Satan ifragasatter Kristus.

83 Se t.ex. TWOT 638 eller Strong’s Dictionary H2398.

84 "By this clothing, God imparted to the feeling of shame the visible sign of an awakened conscience, and to the conse-
quent necessity for a covering to the bodily nakedness, the higher work of a suitable discipline for the sinner.” (Keil & De-
litzsch Commentary on the Old Testament, Gen 3:21).



Jag skall stiga upp dver molnens hojder.
Satan forsoker vinna Guds harlighet.

Jag skall gora mig lik den Hogste.
Satan vill ta Guds plats.

Hos profeten Hesekiel finns en liknande passage dér en jordisk kung framstalls pa
ett sdtt som for tankarna till sjdlafiendens karaktér. Det &r framfor allt stoltheten och
oviljan att lyda Gud som blir kungens fall. Du var en monsterbild av fullkomlighet /.../ I
Eden, Guds lustgdrd, var du, holjd i alla slags ddelstenar (Hes 28:12 ff). Han framstalls
som en smord kerub med tamburiner och flgjter som var utsmyckade med ddelste-
nar.8>

Det kan vara virt att notera orden om att han var fullkomlig frén den dag da han
skapades till dess att orattfardighet blev funnen hos honom (Hes 28:15). Detta bor
lasas utifrdn Hebr 1:4 som talar om att Sonen dr férmer &n dnglarna. En vdsentlig
skillnad &r att Jesus &dr f6dd medan dnglarna, inklusive Satan, dr skapade varelser.

Av dessa sammanhang forstar vi att syndafallets grundproblem ar oviljan att till-
be och dra Gud. Det finns i syndens natur en upproriskhet som om den {6ljs leder
maéanniskan pa fel vdg. Ormen frestade Eva med en fradga som i grunden var en 16gn.
Sjalafienden sér in otro genom att frdga om det verkligen var sa Gud hade sagt (1
Mos 3:1). Jesus talar om honom som 16gnens fader vars motiv dr att stjdla, slakta och
doda (Joh 8:44; 10:10), och hur han sett hur Satan kastats ner pa jorden (Luk 10:18).
Det kan jamforas med Hesekiels ord om att hdgmodet var orsaken till att sjélafien-
den kastades ner till jorden (Hes 28:17).

Hams synd
Da vi tittar p4 Hams synd, det som foranleder Noa att férbanna hans avkomma, ar
det framfor allt tvé saker som trdder fram. L4t oss dérfor helt kort titta pa dessa.

Borjar vi hos hans forfader, ser vi att Adam och Eva fran borjan inte var medvet-
na om sin nakenhet. Vi ldser att det var forst efter syndafallet som deras 6gon Spp-
nades sa att de sg att de var nakna (1 Mos 3:7). Gud hade dessforinnan inte heller
ber6rt den frdgan, utan det dr i samband med domen som han gjorde kldder for att
ticka deras nakenhet. Hir kan man frdga sig om detta ska ses ur ett bokstavligt per-
spektiv, eller om det r ett bildsprak f6r ndgonting annat. Sammanhanget ger ett
starkare stod for en bokstavlig lasning. Jag menar alltsa att vi kan utesluta en allego-
risk tolkning med tanke pé att det tidigare statt att Adam och Eva inte blygdes for
varandras nakenhet (1 Mos 2:25).

Nér Noa lag berusad i sitt tilt, star det att han lag blottad. Ham ség sin fars na-
kenhet och gér ut for att berdtta detta for sina broder. Hur Ham i grunden reagerade
pa det hér vet vi inte. Det kan ju ha varit ett enkelt konstaterande som framstalldes i
stillhet for Sem och Jafet. Oavsett om det var sa eller i form av ndgot slags hén, sa ar
problemet att han fokuserar pa nakenheten. Innan syndafallet var det inget som be-
rorde Adam och Eva, medan det som en konsekvens av upproriskheten mot Gud
kom att bli ett felaktigt forh&llande till detta. Vi ser ju inte minst idag hur vart sam-

85 Det finns teorier om att Satan innan sitt fall hade ansvar f6r den himmelska lovsangen. Hesekiels ord ligger helt i den tolk-
ningslinjen om man ser kungen i Tyrus som bild fér Satan, precis som kungen i Babel framstélls enligt profeten Jesaja.



hélle gétt helt vilse i frdgan om exploatering av méanniskans kropp — inte minst sex-
uellt men ocksd pa manga andra plan.

Mose fick instruktioner av Gud hur saker och ting skulle skétas. Dar sdgs bland
annat att en prést inte far stiga upp till altaret pa trappor sd att hans nakenhet syns
(2 Mos 20:26). Det har ar inte konstigt, for det finns utifran vordnaden en klar och
tydlig uppmaning att présterna ska skyla sin nakenhet infér Gud (2 Mos 28:42-43).
Kanske att det kan verka avldgset, men det finns de teologer som tolkar detta uti-
frdn den kanaanitiska tillbedjan.8¢ Jag kanske inte vagar gora ndgot pastdende uti-
fradn en sddan jamforelse, men det finns d4nda en tydlighet hér kring frdgan om
vordnad infér Gud.

I forlangningen av detta finner vi da vi dtergdr till Ham, att ett annat stort pro-
blem for honom var just avsaknaden av vordnad f6r sin far. I ett senare skede da
Gud ger Mose lagen, finner vi det vilkdnda budet att vi ska hedra var far och mor (2
Mos 20:12). De tre férsta buden handlar om vér relation till Gud Fadern.

Det forsta budet som sedan tar upp frdgan om ménskliga relationer handlar om
forhallandet till fordldrarna. For att forsta allvaret i detta kan vi se hur Paulus profe-
terar om att ett av kdnnetecknen pad att man lever i de sista dagarna &r en utbredd
olydnad mot féraldrarna (2 Tim 3:2). Man kan séga att synden eskalerar under de
sista dagarna. Darfor ligger det inte ldngt bort att pdsta att det finns en direkt kopp-
ling mellan synden och oviljan att hedra sina foréldrar.

Hams problem bestod alltsd inte bara i hans fokuserande pa sin faders nakenhet,
vilket i sig var tecken pa ett syndfullt hjarta. Ett ytterligare tecken pa avfallet syns i
hans avsaknad av vordnad inf6r sin far. Detta dr saker som vi ldttare kan identifiera
om vi ser pd Bibeln som helhet. Jag menar att vi alltsd inte bara ska isolera texten
och begransa forstaelsen till det som var uppenbart for Ham. Det &dr énda i detta
sammanhang som Noa férbannar Hams son.

Varfér Kanaan och inte Ham?
Ur detta uppstar givetvis fragan varfor det var Kanaan som férbannades och inte
Ham. Har finns det manga olika tolkningar. Lat oss lamna de mest vidlyftiga dér-
hén, och forsoka finna en sund forstielse av vad det &r for orsak till att Noa gjorde
som han gjorde.8” For det forsta ar det inte ovanligt att vi i Bibeln finner samman-
hang dér forhallanden fors 6ver till andra, inte minst till andra generationer. Vi ser
till exempel hur konflikten mellan Jakob och Esau i férldngningen leder till en span-
ning mellan tva folk: israeliter och edomiter. P4 samma sétt ser vi hur Lot kom att
std som bild for Israels relation till ammoniter och moabiter.

Ett annat perspektiv att mota frdgan om Kanaan fran ar det vi kallar arvsynd.
Begreppet dr svart for oss att forstd, inte minst utifrdn var bild att Gud dr karleksfull
och god. Fragan som reser sig dr hur ndgon som vi kan tycka oskyldig kan drabbas

86 Gaebelein 1990, s 96

87 Tittar vi pa grundtextens formulering ser vi att det anvands en form som snarare talar om férutségelse &n en direkt férban-
nelse. Innebdrden av det ar da att Kanaan ska bli forbannad snarare an ma bli férbannad. Detta kan tyckas vara en petitess.
Betydelsen av detta handlar om att Noas profetia &r en férutsédgelse om atskillnad mellan utkorad sdd och annan. Detta kan
t.ex. jamféras med 1 Mos 24:3. Har finns saledes en utsaga som gor det svart att férsvara en predestinationslara som hav-
dar att vissa ar forutbestamda till evig fordémelse.



av Guds vrede. Det dr givetvis inte ndgon létt fraga att besvara.s8 Har behover vi se
att det finns tva végar att folja. Den ena talar om arvsynd pa sa sitt att vi alla &r in-
dragna i Adams synd. Detta &dr bland annat ett argument vissa anfor ifrdga om
barndop. Ett annat perspektiv av arvsynd &r den vi méter i talet om hur Herren i
vissa sammanhang later straffet for fidernas missgirning drabba barnen till tredje
och fjarde sldktled (2 Mos 20:5).

I frdga om Noas profetia handlar det om det sistndmnda perspektivet. Syndens
konsekvens &r att inte bara méanniskolivets harmoni rubbas. P4 manga omraden ser
vi hur hela samhillets harmoni stors av en méanniskas synd. Detta &r inte minst tyd-
ligt om vi forflyttar oss frén Noas tid till kungatiden. Vi ser till exempel hur Hiskia
begick en synd mot Herren genom att visa upp skattkammaren och vapenférradet
for sindebuden fran kungen av Babel (2 Kung 20:12 ff). Denna synd drabbade sedan
hela folket, utan att Hiskia personligen drabbades. Det finns alltsd en likhet med
situationen kring Ham och Kanaan.

Ett sdtt att mota denna svdra fradga kan vara att se det som att en farlig dorr 6pp-
nas genom ett syndigt beteende. I vissa fall dr det av sddan art att det endast ber6r
personen ifrdga, medan det i andra sammanhang foljer konsekvenser som ocksa
drabbar fler personer &n bara den som begick synden. Féljer vi Hams synd utifran
denna tanke, finner vi att det kanaanitiska folket kom att priglas av vad deras anfa-
der hade gjort.

Kanaans folk

Profetian som uttalas 6ver Ham och i férlangningen Kanaan, séger att han skulle
komma att bli slavars slav. Man skulle kunna sédga att det forsatte folket i den lagsta
slavtjansten, och vi forstar av detta att det far en enorm konsekvens da man viéljer
att forkasta Gud. Att vanda honom ryggen &r en katastrof. Innan vi ser pa vad som
kdnnetecknade kanaaniterna &r det viktigt att se pd betydelsen av ordet Kanaan.

Bokstavligt betyder kanaan underkastelse. Studerar vi utvecklingen av Kanaans
folk genom Gamla Testamentet, ser vi hur de kom att férkroppsliga sitt namns in-
nebord. Hela tiden hamnar de i situationer som tvingar dem till underkastelse, och
idag finns det inte ens ndgon manniska kvar av det folkslaget. De har helt enkelt
utpldnats.

Nér kanaaniternas land beskrivs ser vi att det dr ungefdar samma geografiska om-
rdde som Herren utlovade Israel.8? Det dr ocksd Hams &ttlingar som tvingades vika
for forbundsfolket d& de atervande fran slaveriet i Egypten. Kanaans folk tvingades
underkasta sig Sems &ttlingar, de som av den himmelske Guden utlovats just det
landstycket.

Atergér vi till karaktéren p4 Hams synd, ser vi att det i grunden beror sexualite-
ten. Det finns ingen anledning att tro att Ham pa ndgot sitt forgrep sig pa Noa da

88 Sten Hidal menar t.ex. att det inte finns nagon lara om arvsynd inom judendomen. Det ar da fraga om att vi syndar i likhet
med Adam snarare &n pa grund av honom (Hidal 1996, s 38). Hur utbredd den synen &r inom judendomen vet jag inte,
men i ljuset av Nya Testamentets undervisning haller den inte. Paulus talar t.ex. om att déden kommit ver alla manniskor
p.g.a. en ménniskas synd (Rom 5:12).

89 Alla haller inte med om det. Miller-Hayes skriver: “The name ‘Canaanite’ seems to be used in some texts to refer to the
whole indigenous population of Palestine, but in other texts to refer only to one of the various groups that composed this
population. (Miller/Hayes 1986, s 38)



han ldg berusad. Av textens framstéllning ar det svart att géra en sddan tolkning,
men av grundtextens ordval dr det &nda en rimlig forstdelse att koppla samman si-
tuationen med otilldtna sexuella handlingar. Det kanske mest sldende exemplet ar
vad Lot utsattes f6r i Sodom, ddr stadens mén ville ha sexuellt umgénge med Lots
gaster (1 Mos 19:1 ff). Sodomi har kommit att std som exempel pd ndgot som &r av-
skyvart infor Herren. Folket i Sodom star dock inte bara som bild f6r synden — de
var ocksa attlingar till Ham i nedstigande led.?

Den kanske mest kdnda avguden fran gammaltestamentlig tid &r Baal. Det var en
gud som hade sitt ursprung inom den kanaanitiska religionen. Han brukade fram-
stédllas som en tjur for att visa pa liv och sexuell manlighet. Inom deras religion
framstéllde man ofta gudarnas fysiska relationer. Man menade bland annat att nyc-
keln till livets hemlighet kunde ligga i gudars och gudinnors sexuella relationer.?!
Den kanaaneiska religionen hade ocksa till skillnad mot férbundsfolket en mangd
olika gudar.

Givetvis dr det mer komplext dn s hédr, men vi ser 4nda hur det finns tradar som
utgdr fran Hams synd direkt till Kanaans folk. Ham hade 6ppnat en dérr som lét
omoral och forakt for det heliga f& faste pa ett sitt som lit ett helt folk g& under. Vi
far alltsa inte glomma att Gud &r helig, och det heliga kan omgjligt forenas med det
orena. Relationen till Fadern &r helt avgorande for vér framtid, och hur den relatio-
nen fds ska vi ga in pa i nédsta kapitel.

Sammanfattning

I bérjan av kapitlet framstélls syndafallets natur, hur Satan som en fallen kerub s6-
ker lura med méanniskorna i sitt fall. Syndens grundkaraktar ar ifrdgasattandet av
Gud och viljan att ta hans plats. Ordet synd definierades i inledningen som att missa
végen eller mélet.

Nar vi soker orsaken till Hams fall, dr det framfér allt hans forhéllande till fadern
som &dr avgorande. Det gdr inte att géra en direkt parallell mellan Noa och Gud, men
beréttelsen kan dndé tjdna som liknelse for forhallandet mellan ménniska och Gud.
Hams synd bestod i hans bristande vordnad och kritiska attityd.

Q Ikapitlet tas fragan om synd upp. I den moderna och “upplysta” vasterlandska
kyrkan dr det séllan tal om synd. Fundera garna kring fragan vad synd ér.

QO Vilka konsekvenser ser du att synden far.

O Det finns ett avsnitt i kapitlet som handlar om barns relation till sina féraldrar.
Detta bade utifran budordet och Paulus profetia om de sista dagarnas uppro-
riskhet. Hur ska vi idag se pa budet om att hedra sin far och mor?

O Hur tanker du utifrdn Paulus ord om att det i de sista dagarna ska vara en ut-
praglad olydnad mot sina fordldrar (2 Tim 3:2)? (Notera att detta stdr odefinierat,
vilket ocksd bor innebira att vuxna med levande foraldrar dr inbegripna i utsagan).

90 Se t.ex. 1 Mos 10:19 som talar om att Sodom befolkades av kananeerna. Noas profetia bérjade med orden om Kanaans
forbannelse (1 Mos 9:25).

91 Drane 1990, s 35 f.



KAPITEL 10 - FRALSNINGEN

Utifran féregdende kapitel kan vi utldsa att en avgorande faktor for hur var framtid
kommer att bli, dr hur vi forhéller oss till Gud. Nu finns det olika sitt att forsta
framtiden pa. Jag vill darfor inleda kapitlet om fralsningen med att visa pa de tre
vanligaste tolkningsmodellerna vad géller detta @mne, innan jag pekar pa vad Pau-
lus framhaéller som det allra viktigaste i hans forkunnelse.

Allas slutliga frilsning

De facktermer man anvénder for att beskriva laran om allas slutliga fralsning ar an-
tingen universalism eller apokatastasisldran. Det sistndmnda ordet hérleds ur ett
grekiskt ord som bokstavligt betyder dterstéllelse. Som sé ofta kan man inte genera-
lisera och sédga att det allt igenom &r ett synsétt som radder inom denna teologi, utan
det finns ett antal varianter som p4 olika sitt, och givetvis med olika motiv, férsoker
att hitta vagar for att forsta detta svdra &mne. De som arbetat med denna fraga ar
ofta seridsa teologer.

Jag tror inte att man kan hivda att detta ar ett sdtt att forenkla en svér fraga, att
sOka efter en genvég till himlen. Da det till exempel géller E. J. Ekman®2 ser man att
det finns en oerhord kamp bakom arbetet. Likasa finner man hos den reformerte
teologen Karl Barth? en slags hoppets universalism, som i grunden praglas av en
stor manniskokérlek. Hos Karl Barth finns en s4 stark tilltro till férsoningens kraft,
att helvetet inte kan ses som ndgon slags egentlig konkurrent till himlen.%

Som jag ndmnt ovan finns det olika sitt att forklara teorin om allas slutliga fréls-
ning. En inte ovanlig teori dr att mdnniskan genomgar ndgon slags skérseld som re-
ning innan hon en dag far trdda in i himlen. Denna skirseldsldra ska dock inte
blandas samman med den katolska varianten. Avslutningsvis kan sdgas att ett ofta
anfort argument till allas slutliga fralsning ar svarigheten att tro pa en karleksfull
Gud som tilldter evig féordomelse. Som ndmnts ovan har ménga av de som brottas
med denna friga ett drligt uppsét och stor karlek till bdde Gud och ménniskor.

Annihilationsliran

En ldra som liknar universalismen &r annihilationsldran. Hér finner vi ytterligare ett
ord som inte &r sa lattuttalat eller enkelt att forstd. Grunden finner vi i det latinska
ordet nihil som betyder intet. Annihilationsldran skulle kunna 6verséttas med laran
om fullstdndig forintelse. Den som inte tror pa allas slutliga fralsning, men samti-

92 E.J. Ekman gav ar 1903 ut boken Evangelii fullhet och de &ndlsa straffen. Han var Svenska Missionsférbundets férste mis-
sionsférestandare, men blev i praktiken avsatt av sin antagonist PW. Waldenstrém. Studerar man sammanhanget som den-
na teologiska strid férdes i, finner man att det finns inslag som tyder pa att det &ven handlade om en maktkamp inom
Svenska Missionsférbundet.

93 Manga anser att den reformerte teologen Karl Barth &r en av 1900-talets giganter. Han var t.ex. en av fa teologer som tog
strid mot nazismen. Ett av arven efter Barth &r hans enorma dogmatiska verk, som trots sina 9.000 sidor inte hann bli full-
bordat.

94 Karl Barth talar inte om en dubbel predestination, att vissa ar bestdmda till himmel och andra till helvete. Det &r enligt
Barth endast méanniskan Kristus som &r bestdmd till bade frélsning och férdémelse. Karl Barth menar att Gud &r hos alla
ménniskor, vare sig de vet det eller inte. Det som skiljer kristna fran andra &r att de har "vetandet” om férsoningen. (Radler
1988, s 528 ff)



digt inte kan bejaka evig fordomelse, har en teologi som talar om att de ofralsta helt
enkelt upphor att existera efter Guds dom.

Denna teologi kan vid en ytlig anblick kdnnas sympatisk, men dess stora pro-
blem &r att det inte finns ndgot egentligt stéd i Bibeln fér den. Aven om det finns
bibelord som med tvekan kan ge ndgon form av stod for laran om allas slutliga
fralsning,% s dr det ndrmast omgjligt att finna stod i Bibeln for annihilationslaran.
Hir tvingas man helt enkelt ga till andra kallor. Dartill kan sdgas att det ar ganska
sent i historien som denna teologi framtrader.

Den dubbla utgangen

Tittar vi pa de tre olika tolkningsalternativen &r det givetvis litt att se den goda in-
tentionen hos de tva forsta varianterna. Att bygga resonemanget pd Guds karlek
kéanns rétt och kan vid en snabb anblick se bra ut. Men tyvérr &r det inte riktigt sa
enkelt. Kanske att det tvart om dr svart att se Guds karlek i att det framfor allt enligt
universalismen kommer att finnas en stor skara méanniskor i himlen som inte valt
den vdgen.

Utgér vi frdn den bibliska ldran finner vi att talet om den dubbla utgdngen &r ge-
nomgdende. Det rdder alltsd inte nagot tvivel om att betoningen i Bibeln &r kring
himmel och helvete. Ser vi dessutom till historien dr det ocksa en ojamforligt starka-
re tro pd en dubbel utgang dn ndgon annan ldra. Att pa dessa tva vittnesbord, Skrif-
ten och historien, hdvda en dubbel utgang kidnns darfor inte som ett 19st antagande.

Att s6ka stod for den dubbla utgdngen i Skriften dr latt. Jag valjer att i forsta
hand héanvisa till det kanske mest védlkdnda bibelordet — det vi kallar lilla Bibeln.

Ty sd dlskade Gud virlden att han utgav sin enfodde Son, for att den som tror
pd honom inte skall gd forlorad utan ha evigt liv. (Joh 3:16)

Négon oversittning har skrivit gd under istillet for gd forlorad. Helge Akeson som
anses valdigt trogen grundtexten har valt att 6versétta icke md fordirvas. Grundtex-
tens ord betyder bokstavligt ndrmast att férgora fullstandigt.® Enligt bade Strongs
och Thayers ordbocker finns roten till grundtextens ord i ett ord som &r tydligare
kopplat till d6d.%7 I den grekiska 6versdttningen av Gamla Testamentet, Septuaginta,
anvands det ordet av profeterna framst utifrdn meningen eskatologisk forintelse.%
Paulus anvdnder samma ord da han talar om att de som forkastar evangeliet ska
straffas med evigt fordarv (2 Tess 1:9).

En reflektion
Om vi for ett 6gonblick stannar upp och funderar kring de tre alternativa végarna,
dr det med bekymmer vi kan konstatera att framfor allt de tva forsta alternativen

95Se t.ex. E.J. Ekman som bygger sin apokatastasisteologi pa en méngd bibelord.

96"Perish means not annihilation but rather a final destiny of “ruin” in hell apart from God who is life, truth, and joy.” (The Bib-
le Knowledge Commentary)

97| Joh 3:16 star ordet apdllymi (Strong G622). Roten kan harledas ur dlethros (Strong G3639).

98 Kittel/Friedrich 1992, s 681



blir allt mer populéra. Vad vi ser ér alltsd en minskad tro pa att det finns en dubbel
utgang. Idéhistoriskt tror jag att grunden for det synséttet hittas i upplysningstidens
filosofi. Teologiskt &r rotterna for detta i vad som kallas liberalteologi.

Upplysningstidens filosofi ledde bland annat till att tillvarons centrum flyttades
fran nagot objektivt till att bli ytterst subjektivt. Dessforinnan var de stora livsfra-
gorna en objektiv storhet pa sa stt att kyrkan och Skriften var normgivande. Givet-
vis dr frdgan mycket mer komplicerad dn sd. Médnniskorna var utlaimnade at kyr-
kans madnga ganger subjektiva sétt att se pa livsfrdgorna. Inte minst maktmotivet
drev tyviérr allt for ofta kyrkans ledare. Men om vi bortser fran den sidan, finner vi
att det trots allt fanns en sanning som var férlagd utanfér individen.

En av upplysningstidens nya vinklingar hittar vi hos den franske filosofen
Descartes.” Han myntade det vilkdnda begreppet jag tinker, alltsd dr jag. Mycket
forenklat sagt kan man séga att han flyttar auktoriteten fran att vara ndgot objektivt,
externt, till att bli subjektivt, internt. Mdnniskan sjdlv blev av detta den yttersta auk-
toriteten. Detta skulle kunna férklaras utifrdn tesen att var och en blir salig pa sin
tro.

Teologiskt blir detta ett problem. Bibeln kan utifran denna syn inte ldngre vara en
auktoritet for médnniskan. Det &r istéllet hennes tolkning som &r hogsta auktoritet.
Detta kom att 6ppna for det vi kallar liberalteologin under 1800-talet. En av de mer
framtradande teologer som kommit att verka i denna tradition d&r Rudolf Bultmann.
Han har under 1900-talet fitt stor inverkan pa den akademiska teologin — inte minst
inom exegetiken, bibeltolkningen. Han menar utifrdn ovanstdende resonemang att
frdgan om himmel och helvete méste avmytologiseras. Evigheten blir dérf6r hos
honom en frdga om vad som hédnder hér och nu. Han har alltsa en oerhort subjektiv
forestéllning.

Generellt kan ségas att detta skapar ett problem for evangelisationen. Aven om
man talar om att Bibeln &r en objektiv auktoritet, innebdr inte det att varje manniska
ar som en marionett i Guds hand. En nyckel for forsamlingen &r dock att férsoka
hitta vagar att komma bort frdn den osunda subjektivism som finns idag. Den hogs-
ta auktoriteten i varje manniskas liv maste fa vara Gud. Det ansprdk som dagens
subjektiva forestallningar har, dr inte ndgot annat dn en tydlig konsekvens av synda-
fallet — oviljan att boja sig under Gud.

Det allra viktigaste

Tittar vi pa Paulus undervisning finner vi ett nyckelstélle i hans brev till férsamling-
en i Korint. Dir undervisar han bland annat om uppstandelsen (1 Kor 15). Inom teo-
login talar man om att vi ddr finner det grundldggande kerygmat. Kerygma ér gre-
kiska och betyder férkunnelse. Paulus for ett intressant och avgorande resonemang
om den kristna trons grund i detta kapitel.

Jag meddelade er det allra viktigaste, vad jag sjilv hade tagit emot, att Kristus
dog for vdra synder enligt Skrifterna, att han blev begravd, att han uppstod

99 Han kallas av somliga fér den moderna filosofins fader. Descartes skrev bl.a. en avhandling om metoden att ratt vagleda
sitt férstand och séka sanningen i vetenskaperna (Discours de la méthode pour bien conduire sa raison et checher la vérité
dans les sciences). Enligt Descartes skulle man genom att f6lja denna teori segra 6ver all okunnighet sdsom t.ex. krig, ges
en teknologisk seger dver naturen, eventuellt inklusive sjukdom och déden sjélv. (Kreeft 2006, s 54)



pd tredje dagen enligt Skrifterna. (1 Kor 15:3-4)

Riktmaérket for forstdelsen av dessa verser ar att Kristus dog for vara synder. Hans
dod hade ett syfte: att 6ppna védgen for méanniskors gemenskap med Gud. Jag har i
det forra kapitlet talat om innebdrden av ordet synd — att det handlar om att missa
vdgen, malet. Jesu dod pa korset &r ett erbjudande f6r varje manniska att komma
ritt igen. Genom tron pé Jesus, och viljan att f6lja honom, far méanniskan ratt inrikt-
ning i sitt liv. Férsamlingens férkunnelse handlar om syndernas forlatelse genom
Jesus Kristus. En helad Gudsrelation kan inte fds annat 4n genom Jesus.

I Romarbrevet f6r Paulus ett intressant resonemang om synden och doden. Ge-
nom Adams synd har déden kommit 6ver alla médnniskor, eftersom syndens 16n ar
doden.1% Den grians som gdckat médnniskor i alla tider ar just doden. Pa atskilliga
satt har manniskor forsokt att 6vervinna déden, men varje gang har man misslyc-
kats pa ett eller annat sitt. Doden &r ett av Gud insatt hinder som vi inte kan 6ver-
vinna i egen kraft. Atergar vi till ovan citerade vers ser vi att Jesus uppstod pa tredje
dagen. Detta dterkommer aposteln till i slutet av 1 Kor 15, dir han framstéller hur
dodens udd brots av Frélsaren.

Dessa tvd fantastiska saker — att Jesus dott for vdra synder och uppstatt pa tredje
dagen — behover ses utifrdn sitt sammanhang. Det dr ocks4 ett grundmotiv for den
héar boken, som syns i mina dterkommande papekanden om Guds fralsningsplan. Vi
kan alltsd inte tro att det ar tillfdlligheter som gjorde att Jesus kom. Det var av Her-
ren noga forutbestdmt och planerat. Dérf6r dr ocksa Paulus tydlig med att visa pa
det sammanhanget: Jesu dod och uppstédndelse var enligt Skrifterna. Vad profeterna
talat om fullbordas i Jesus Kristus.101

Slutligen vill jag satta in det i det nirmare sammanhanget. I upptakten till 1 Kor
15 &r aposteln véldigt tydlig med sitt uppdrag att forkunna evangeliet, och inleder
det jag bendmnt som det grundldggande kerygmat med ordet att det ar det allra vik-
tigaste. Skulle inte Jesus ha uppstatt vore vi kvar i vara synder. I sant fall skulle vér
tro vara meningslos och hans forkunnelse falsk. Han gar till och med s& 14ngt att
han séger att vi vore de mest beklagansvérda av alla manniskor (1 Kor 15:19)!

En evig sabbatsvila

Jesu dod och uppstandelse dr ett 16fte om fralsning for var och en som tror. Det
handlar inte bara om att rent allmént tro att Jesus dog for att sedan uppsta pa tredje
dagen. Kdrnan &r att tro just det jag velat framhadlla ovan: att Jesus dog for vira syn-
der. Vi behover se det personliga tilltalet i detta. Varje géng vi firar nattvard gor vi
det till minne av vad som hiande pd Golgata. Och varje gang brodet bryts och béga-
ren delas pdminns vi genom orden Kristi kropp for dig utgiven, Kristi blod for dig
utgjutet! Det brutna brodet star som symbol for Jesu kropp som successivt brots ner,
och bédgaren paminner oss om hur Jesu blod rann for var skull.102

100 Se t.ex. Rom 5:12 och Rom 6:23.
101 Har kdnner jag mig féranledd att hédnvisa till Petrus underbara ord i 1 Petr 1:6-12.

102 Detta ar givetvis en mycket férenklad beskrivning. Fér djupare férstaelse av nattvarden hanvisar jag till de bécker som
skrivits i det &mnet.



Trots detta fantastiska aterstar @&nda en sak. Vi lever trots fralsningen kvar har pa
jorden. I det ljuset laser vi Paulus stdndiga upprepningar om hoppet. Han skriver
till exempel att vi vantar efter soninsittning, vdir kropps forlossning. Ty till detta hopp dro
vi frilsta (Rom 8:23-24 enl. Akesons 6versittning). Vi 4r alltsa inte hemma dnnu.
Fortfarande far vi vanta pa att trdda in i paradiset, den himmelska evigheten. Sam-
tidigt har evigheten redan brutit in i vér tid. Det 4r tanken bakom Jesu ord att Guds

I Hebréerbrevet talas det om att vi har ett 16fte att fa gd in i den eviga sabbatsvi-
lan (Hebr 4:1-2). Forfattaren talar om att detta 16fte star kvar, och i sjdtte kapitlet ta-
lar han om att det &r en omgjlighet att Gud kan ljuga. Lika fast som 16ftet till Abra-
ham var, lika fast dr ocksg 16ftet om frélsning i Jesus. Vi far alltsd se hur det finns en
plats som Gud sjdlv inbjuder oss till, en plats dar Herren sjdlv nédrvarar. Det ar latt
att tro att det var denna tanke som lit Jesus uttala orden att han skulle gé fore lar-
jungarna for att bereda en plats 4t dem nédr han talar om sin férestdende offerdd
(Joh 14:1).

Samtidigt som vi betonar ljuvligheten i fralsningen far vi inte missa “den andra
sidan” av budskapet. Hebréerbrevets forfattare ar tydlig i uppmaningen att arbeta
med iver s att ingen blir efter pa vigen (Hebr 4:1). Problemet f6r de som gar miste
om den eviga sabbatsvilan &r att de inte genom tron smélt samman med
evangeliet.13 Denna uppmaning &r ett direkt eko av Jesu sista ord att férsamlingen
ar sand att vittna om honom for alla folk och stammar. Som bakgrund har hebréer-
brevets forfattare hanvisat till Israels 6kenvandring, dar det var ménga som gick
miste om hérligheten pa grund av sin olydnad och otro.

Kanske att det framst inom véstvarlden har kommit att bli ett problem just kring
frdgan om himlen. Mdnga har det materiellt sa bra att man riskerar forlora lingtan
till evigheten. Nar de tre ldrjungarna sdg Jesus samtala med Mose och Elia p4 f6r-
klaringsberget (Matt 17:1 ff), begick Petrus misstaget att férsoka bygga evigheten pa
jorden. Hyddorna skulle kunna ses som en langtan efter att f& bevara den himmels-
ka visionen pé jorden. Ett sitt att se hdndelsen pa ar att Petrus ville ha en plats dit
han kunde g4 for att f4 njuta. Men Jesus f6rstod hans motiv och visionen férsvann
ur larjungarnas asyn.

Néagot som préaglat vackelser genom historien dr bland annat férkunnelsen om
Jesu andra tillkommelse och den himmelska evigheten. Ett kdnnetecken for vickel-
sens folk har varit en langtan till himlen. Detta fir inte leda till ett forakt for livet har
och nu. Ocksa det ar en géva frdn Gud som vi har att forvalta. Men som jag skrivit
tidigare dr det viktigt att forsamlingen forstar sin identitet som ett pilgrimsfolk pa
vag till himlen. Darfor ar talet om den eviga sabbatsvilan viktig att lyfta fram i sam-
band med frilsningen.

103 Grundtextens ord kan ocksa dverséttas mixats/blandats. En lamplig bild &r maten som tuggas for att blandas med saliv
och senare magsaft. Det &r en nédvandig process for att néringen ska komma kroppen till nytta. For att evangeliet ska bli
till nytta i ménniskors liv behdvs en liknande process, dér man genom tron later budskapet genomsyra hela livet.



Guds kirlek

Nar jag forsoker skapa mig en bild av vem Gud &r, dterkommer jag ofta till berittel-
sen om profeten Hosea. Aven om jag vet att det inte gar att fonga Gud i en tanke, sd
finns det alltid en bon om att likt Mose dnda fa en skymt av Honom. Da &r historien
om Hosea en underbar berittelse som ger trost och uppmuntran. I tidigare kapitel
har jag géng pa gang papekat den historiska verkligheten bakom Gamla Testamen-
tets beréttelser. Jag tror att det ocksd i frdga om Hosea &r en historisk verklighet
bakom den bibliska framstallningen, d4ven om den ocksd har en djup andlig inne-
bord.

Hoseas maérkliga kallelse g inte bara i att forkunna Guds ord for folket. Han fick
som en slags illustration uppmaningen av Gud att gifta sig med en prostituerad.
Hon kom att std som bild for folkets standiga otukt — tillbedjan av andra gudar. Bar-
nen som foddes inom deras dktenskap fick namn som i sig vittnar om olika saker,
och profeten siandes gang pa ging ivag av Gud att hamta hem den otuktiga hustrun
som flytt till sina gamla &lskare.

Trosten i denna beréttelse finns i Guds tdlamod och karlek till oss médnniskor.
Ingen av oss kan i sanning sdga att vi dr felfria och fullkomliga. Endast Jesus kan
sdga att han levt ett alltigenom fullkomligt liv. Vi andra har att leva i spanningen
mellan ande och kétt. Det hiander till och frén att vi gér saker som inte behagar Gud.
Vare sig vi anses som andliga féredomen eller inte, sa dr vi ofullkomliga sa lange vi
lever hir i védrlden. Paulus skriver om detta pd ett bra stt i sitt brev till forsamling-
en i Galatien, dér det femte kapitlet sarskilt lyfter fram spanningen som varje kristen
maénniska lever i. Aven forsamlingen i Rom fick hora hur han kimpade med att inte
gora det han hatade (Rom 7:14 ff).

Utifrdn det perspektivet, dar var ofullkomlighet skulle kunna jamféras med Ho-
seas hustru, dr det vardefullt att pAminna sig om Herrens kérlek. Trots vdra sned-
steg och fall finns det ndgon som dnd4 dlskar oss. I liknelsen om den &terfunne so-
nen ser vi att fadern inte férdémde honom d& han 6dmjukade och omvinde sig.
Petrus skriver om Guds talamod med oss ménniskor eftersom han vill att alla ska fa
mojlighet att omvénda sig (2 Petr 3:9). Detta kan inte tas som intdkt for att det &r ac-
ceptabelt att synda. Det vore att missbruka ndden. Daremot &r det ett evangelium
for varje ménniska som lever i sanningen — vi dr dlskade for dem vi dr! Da vi 6d-
mjukar oss och omvénder oss méts vi av Faderns dppna famn.

Nad och egenrittfirdighet
I ett kapitel om fralsningen kan det vara pa sin plats att ocksd saga nagot om egen-
rattfardighet. Kan inte sjilafienden hindra oss att soka Jesus, provar han andra
végar for att fa oss pa fall. En inte helt ovanlig snara som ldggs for vdra fotter ar
egenrattfardigheten. Ett annat ord i dess ndrhet &r lagiskhet.

Studerar vi andra religioner finner vi att mycket bygger pa garningar. For att
uppnd den hogre nivd som man anses vara pa vag till, ska man till exempel genom
sina handlingar fortjdna att komma vidare.104 Har man inte lyckats na upp till vad

104 Inom buddhismen talar man bl.a. om de fyra ddla sanningarna. Vagen till lidandets utslocknande (nirvana) nas genom att
beké&mpa de sjalviska begéren. Detta sker inom yogan som &r en del av den &dla attafaldiga véagen. Det &r alltsa alltigenom
en obarmhartig gérningsléra som kravs for att man ska nd malet, nirvana.



som dr sagt riskerar man att ga at andra hallet i stillet. Detta kan verkligen anses
som en grym verklighet.

En snara som Satan forsoker snédrja oss med &r en felaktig tjanst. Mdnga manni-
skor lever i en forestillning som bygger pa att behaga andra. I grunden &r det en
god forhéllning att leva med ett betjinande sinnelag, men det kan 14tt glida 6ver och
bli lagiskhet. D4 riskerar man att hamna i prestation istéllet for karlek. Vidare finns
det i den svenska kulturen en idé som sédger att man ska klara sig sjdlv. Det blir en
slags omvand gdrningsldra dar man inte kan ta emot hjélp frdn andra.

Som du forstar dr detta ldtt att 6verfora pa trons omrdde. Vi hamnar litt i en situ-
ation ddr vi antar detta tankesétt i vart larjungaskap. D4 vi faller i synd kommer
sjdlafienden smygande med forrdadiska tankar om vara garningar. Han viskar i vart
ora hur odugliga vi &r, och som svar pa det &r det l4tt att férledas till en vilja att
béttra pa védra gdrningar sd att Gud inte ska bli besviken pa oss. Sjalvklart har vi ett
ansvar for vara handlingar, och en av larjungaskapets modosamma sidor dr det vi
kallar helgelse. Men helgelsen far aldrig blandas samman med fralsningen pa sa sétt
att man ser den som grunden f6r vér fralsningsvisshet.

Déiremot kan man tala om helgelsen som en del av den pdgaende fralsningen.
Helgelse handlar bland annat om att arbeta med sin karaktar. Det kan aldrig bli ett
pabud frdn ndgon annan manniska, &ven om vi i vart ansvar for varandra talar om
helgelsens nodvandighet. For att helgelsen inte ska vara lagisk och darigenom
overksam, behover den fodas ur en genuin och &dkta kérlek till Fadern. Inte utifrdn
tron att gdrningarna ska behaga Gud, utan for att man i sin kérlek till honom vill ge
sitt liv till honom.

Frélsningen handlar om nad. Det blir tydligt i beréttelsen om Hosea, dar Gud
talmodigt sdnder sin tjanare efter den otuktiga hustrun gang pa gang. Vi kan inte
fortjana Guds kérlek genom vara géarningar. Kdrleken finns dér vare sig vi vill eller
inte. Vore det inte f6r ndden skulle Gud aldrig ha haft sin fralsningsplan. Vi klarar
aldrig av att betala det nddvandiga priset som é&r satt for var synd. Darfor kom Jesus
till var jord, levde ett fullkomligt liv {6r att i sin kropp béra all vér synd och oratt-
fardighet till Golgata kors.

Genom detta var sjdlafienden tvungen att kapitulera, och genom uppstandelsen
pa den tredje dagen banades en vidg fran dod till liv. Detta &r inte ndgot du kan pa-
verka med dina gédrningar annat d&n genom att f6lja Jesus pa den levande vag han
har 6ppnat. Frélsningen ar alltigenom nad.

Sammanfattning
Det viktigaste enligt Paulus ar att Jesus dott for védra synder, begravts och uppstatt
pa den tredje dagen. Vore det inte sant skulle de kristna vara de mest beklagansvér-
da av alla méanniskor. Detta &dr ryggraden i ovanstdende kapitel. Jesus har détt for
vara synder fOr att vi genom tron pd honom inte ska gd forlorade for evigheten.
Guds kérlek dr langt storre dn vad vi ndgonsin kan forstd hir pa jorden. Det dr
viktigt att vi forstar den personliga relation som Gud vill uppritta med oss manni-
skor. Genom att omvénda oss och folja Jesus far vi leva i hoppet om vér kropps f6r-
lossning, ty till detta hopp é&r vi frélsta.



I inledningen av kapitlet talas om tre méjliga tolkningar av vad som hénder efter
detta liv. Hur ser du pa frdgan om evigheten, himmel och helvete?

Det verkar som att tron pa en dubbel utgdng blir allt ovanligare bland kristna.
Vad tror du det beror pa?

Ar det sant att vi ldtt frestas till egenrittfardighet? Kan det vara s4 att vi kidnner
oss ovardiga och forsoker bittra pd vart anseende genom garningar istéllet for
att vila i ndden?

Guds tdlamod omndmns i slutet av kapitlet. Vilka tankar vacker det hos dig?



KAPITEL 11 - INNAN DET AR FOR SENT

Endast ett...
Nu har vi kommit fram till slutet av var resa. I stérsta 6dmjukhet har jag forsokt att
ge en liten bild av den fantastiska plan for ménsklighetens frélsning som Gud har.
Jag sédger liten eftersom den vida dvergdr varje ménskligt forsok till definitiva for-
klaringar. Det far dock inte tas som intdkt f6r att min foresats dr ansprdkslos. Mitt
engagemang for denna sak &r stor och fragan &r i mina 6gon den viktigaste av alla.
Géng pa gang ser vi genom Bibeln hur Gud alltid har férutberedda véagar f6r oss
maénniskor. Vid varje tillfdlle som vi gor dessa upptackter ges ytterligare motiv for
var lovsang till Skaparen. Inte minst Psaltarens psalmer vittnar om hur det gar att
leva med lovséngen pa sina ldppar under livets alla skeden. David talar om hur han
vill upphéja Gud och for evigt lova hans namn, f6r han 6ppnar sin hand och méttar
allt levande med nad (Ps 145). Ett annat vittnesbord om hur ndden omsluter en
manniska genom livet hittar vi i den av sd médnga dlskade sdngtext som Lydia Lit-
hell en géng skrev105

Det enda som bér ndr allting annat vacklar,
det dr Guds ndd och Guds barmhdrtighet.

All jordisk berommelse och glans den slocknar
ndr sist jag stdar hos Gud i hirlighet.

Det enda som stdr igenom alla tider,

det dr hans kors och blodets sikra grund.

Ty allt vad jag byggt av ho och strd det faller,
det varar blott en kort och flyktig stund.

Det enda jag har infor den vita tronen,

det i en frilsad sjil, halleluja.

Och detta ir nog, ty all min synd blev sonad,
ndr Jesus dog for mig pd Golgata.

Det enda jag vet, det dr att ndden ricker,

att Kristi blod min synd, min skuld betdicker.
Det enda jag har att lita till en ging,

det dr Guds ndd, Guds grinslosa nid.

Jag har behandlat n&den i ett tidigare kapitel. And4 kanner jag hur &mnet drar
uppmaérksamheten till sig &n en gdng. Paulus skriver att Guds ndd har uppenbarats
till frélsning for alla médnniskor (Tit 2:11). Vi ser ndden i Jesus Kristus. Det &r i ho-
nom Gud foérkroppsligade sin kérlek till oss manniskor.

Innan Jesus foddes i Betlehem var Guds frélsningsplan framfor allt férkunnad
genom profeterna. Gud handlade med forbundsfolket for att bana vég f6r den dag
da planen skulle férkroppsligas. Paulus talar om detta i termerna av Guds vishet.
Innan Jesus kom var Guds vishet fordold f6r ménskligheten (Kol 1:24 ff). Men detta

105 Sangen finns bl.a. i Segertoner 521.



betyder inte att fralsningen var oplanerad. Tvart om hade den funnits dir genom
historien allt sedan den 6desdigra dag dd Adam och Eva {61l i synd.

D4 domen 6ver Adam och Eva f6ll ger Gud en fingervisning om den kommande
fralsningen. Ormens huvud skulle komma att krossas. Den dag skulle komma da
sjdlafienden skulle avklddas sin makt. Darfor utbrast Paulus att Jesu triumf pa kor-
set betydde makternas och vildenas kapitulation (Kol 2:15). P4 korset manifestera-
des Guds valdighet pa ett sa maktigt sitt att hela skapelsen kom i rérelse. Infor ho-
nom kan ingenting sta fast, ty alla knin ska bdja sig i Jesu namn och alla tungor be-
kdnna att Jesus dr Herren, Gud Fadern till dra (Fil 2:11).

Maénniskornas synd ledde till att Herren &ngrade att han skapat dem. Under en
nadatid av 120 &r predikades omviandelsens nédviandighet, men méanniskornas for-
hérdade hjartan kunde inte ta emot Guds ord. Syndafloden kom och endast atta
manniskor blev frélsta. Men Gud sl6t ett forbund med Noa, och regnbagen kom att
bli tecknet pa att Gud aldrig mer skulle 6deldgga hela jorden genom en 6versvam-
ning.1% I direkt anslutning till domen och forodelsen férkunnar Herren sitt budskap
om nad och frélsning, och Noas profetia 6ver sonerna antyder den vdg som Gud har
valt for att ge ménskligheten det eviga livets gava.

Infor livet i dess helhet — med medgéng och motgéng — finns det bara en sak vi
kan halla fast vid: Guds ndd och trofasthet. Nagot annat kan vi inte bygga ett be-
standigt liv pd. Forr eller senare tvingas vi till kapitulation, och min bon &r att det
inte ska ske ndr det dr for sent. Det &r drendet i den hér boken.

Sem, Jafet och Ham
Somliga tycker att det dr svart att tro pd Gud. Av ndgon anledning kan det anses lat-
tare att tro pd slumpen och ett obarmhartigt utvecklingsskeende dar endast eliten
overlever. Det dr teorier ddr man utifran sitt sétt att forsoka beskriva livet inte kan
eller vdgar tro annat 4n att varje litet mirakel &r en tillfallighet. Av ndgon mérklig
anledning har det blivit svart for manga méanniskor att mota fragan utifrdn den ju-
disk-kristna tron107 p4 en god och kérleksfull Gud som skapare av universum.

Bibeln &r en gava fran Gud till méanskligheten. Martin Luther talade om att Jesus
ar Bibelns kdrna och stjarna. Vi kan gora nedslag pé olika stillen i Bibeln och finna
trddar som utan undantag leder fram till det Golgata dar Gud lat offra sin oskyldige
son till férsoning for vara synder. Man kan pa olika sétt hitta vagar for att soka for-
std vem Gud dr och hur hans plan f6r ménsklighetens frélsning ser ut. Jag har valt
att forsoka gora det utifran Noa och hans séner, d&ven om det givetvis gér att hitta
madnga infallsvinklar for att férstd Guds fralsningsplan.

Vad som hidnde med Noa och hans séner var inte en tillfdllighet. Vi kan av den
historiska verkligheten l4ra oss ndgot avgorande: var relation till Gud avgor var

106 Det kan vara vart att notera uttrycket hela jorden. Ingen kan férneka att stora omraden &versvammas idag, och att deti
manga fall har en dédlig utgang. Gud lovade inte en dversvamningsfri varld. Loftet bestar framst i att det inte kommer att
bli en upprepning av en lika omfattande dom da hela ménskligheten “utplanas”. Detta far dock inte ldsas som en nedto-
ning av naturkatastrofen. Jag tror att hela jorden éversvimmades liksom I5ftet att det inte ska ske igen. And& &r huvudsyf-
tet Guds dom och uppréttandet av férbundet med Noa.

107 Manga vill idag inkludera islam har. Det finns dock inte ndgon som helst anledning eftersom det ifraga om islam &r en helt
annan religion. Tyvarr ser vi en heretisk rorelse som mer eller mindre jamstaller islam med den judisk-kristna tron idag. Vill
du férdjupa dig i detta hanvisar jag framfér allt till Robert Moreys bok Islams invasion (Livets Ords Forlag 2003).



framtid. Genom Sem ldt Herren utkora ett folk for att visa pa sin ndd och barmhar-
tighet. Genom semiterna skapades ett utrymme som gjorde det majligt f6r Gud att
sjdlv komma till den varld som en gang vant honom ryggen. I férbunden upprattar
Gud en gemenskap som han aldrig kan bryta. Darfor &r ocksa dorren till fralsning
oppen for forbundsfolket just som forbundsfolket. Guds tanke &r inte att de ska
kristnas i den meningen att de ska ldmna sin kallelse. Den dag kommer d& de som
semiter kommer att se upp till den som de genomborrat (Sak 12:10).

Men Guds kérlek &r inte bara riktad mot det judiska folket. HERRENS dgon dverfar
hela jorden, for att han med sin kraft skall hjilpa dem som med sina hjdrtan ger sig hin dt
honom (2 Kron 16:9). Jafet dr det folk som &r kallat att bo i Sems télt, att fa del av
hans vilsignelse. Det finns en dorr for varje ménniska, oavsett stam eller folkslag,
som dr 6ppnad genom Jesus Kristus. Darfor skriver Paulus att de som hiller sig till
tron, de dr Abrahams barn (Gal 3:7).  honom ér alla sldkter pa jorden vélsignade (1
Mos 12:3). Detta folk, jafetiterna, har en speciell kallelse att utbreda sig. Det &r Jafets
barn som &r sdnda att ga ut 6ver hela jorden med vittnesbordet om frélsningen i Je-
sus.

Tyviérr dr inte alla villiga att ta emot detta glada budskap. Likt Ham viéljer de att
véanda sin fader ryggen — att smédda och férakta den som gett dem livet. Guds ord
ger inget 16fte att det &dr en oskyldig handling. Tvartom &r Bibeln tydlig med att den
som inte i tro vill ta emot Jesus som Herren och Frélsaren dr démd till evigt straff.
Orden kan synas harda. Minns dé att Gud é&r tdlmodig och ger varje ménniska tid
att omvénda sig. Ingen kan pd domens dag sdga att de aldrig fatt chansen att om-
vénda sig till Kristus.

Satan vill alltid anklaga och ifrdgasdtta Guds trovardighet pd olika sitt. Ett dr att
utifran detta forsoka framstélla Gud som kérlekslos genom att han tillater en dubbel
utgdng. Botemedlet mot det &r i forsta hand att lata den helige Ande levandegora
budskapet om ndd i vara hjdrtan. Av Bibelns ordkneliga avsnitt som handlar om det-
ta, vill jag hénvisa till ett ord som manga gdnger uppmuntrat mig i anfaktelsens
stund. Aposteln Paulus skriver

Vad skall vi nu siga om detta? Ar Gud for oss, vem kan dd vara emot 0ss?
Han som inte skonade sin egen Son utan utldmnade honom for oss
alla, hur skulle han kunna annat dn ocksd skinka oss allt med honom? Vem
kan anklaga Guds utvalda? Gud dr den som frikinner. Vem dr den som for-
domer? Kristus Jesus dr den som har dott, ja, dn mer, den som har blivit upp-
vickt och som sitter pd Guds hogra sida och ber for oss. Vem kan skilja oss
fran Kristi kéirlek? Nod eller dngest, forfoljelse eller hunger, nakenhet, fara
eller svird? Det stdr ju skrivet: For din skull dodas vi hela dagen, vi riknas
som slaktfir. (Rom 8:31-36)

Herren tvingar aldrig en ménniska. Det kommer inte att finnas ndgon i himlen som
inte sjélv valt det livet. Men det frantar inte Gud mdjligheten att gora allt som stér i
hans makt for att alla ska komma till insikt om sanningen och vélja den végen.



Ondskan &r inte nagot problem f6r Gud. Han har besegrat djavulen pa Golgata.108
Kan man tala om ett problem f6r Gud sa ar det d4 vi talar om méanniskans hjarta.
Det rader han inte 6ver eftersom han skapat oss med en fri vilja. Enda mgjligheten
for honom att komma in &r att bli inbjuden. Dérf6r sdger Skriften att han star vid
dorren och klappar pa (Upp 3:20).

Innan det dr for sent

Redan i det forra kapitlet talade jag om den eviga sabbatsvilan (Hebr 4:1 ff). Forfat-
taren sdger att 16ftet att g in i vilan star kvar, och att det dérfor ar viktigt att arbeta
for att ingen blir efter pd vagen. Forsamlingen har ménga viktiga saker att dgna sig
at. Predikanter och ldrare har ménga och viktiga &mnen att tala 6ver. Men allt detta
ar underordnat det som till syvende och sist &r viktigast: forkunnelsen om frals-
ningen i Jesus.

D4 Jesus talade till sina ldrjungar innan han togs upp till himlen, gav han dem
16ftet att den helige Ande skulle komma 6ver dem med kraft. Detta var inte i forsta
hand for att ge dem kraft att gora under, eller f6r att pa olika sitt hjdlpa larjungarna
till att verka i det 6vernaturliga. Sjdlvklart ar dessa saker en naturlig del av larjung-
askapet, och inte minst ndgot som vi i den rationella vésterldndska férsamlingen
behover ldra oss att leva i. Men det far inte skymma den tanke som star bakom Jesu
ord och som vi upptédcker om vi ldser texten noga. Jesus sager att Anden ska komma
med kraft sd att de kan bli hans vittnen (Apg 1:8).

Petrus borjar sin pingstpredikan med att utifran Joels profetia beskriva vad som
hant. Men huvuddelen av hans pingstpredikan handlar om frélsningen i Jesus. S&
fortsitter det nédr han predikar i de foljande kapitlen. Efter den lame mannens he-
lande 4r det inte helandet som &r i centrum — det &r frélsningen i Jesus. Sa ock infor
Stora rddet som de far moéta ett antal gdnger darefter. Det star att hela Jerusalem upp-
fylldes av deras lira (Apg 5:28). Inte ldran om tecken och under. Inte heller ldran om
andedop och tungotal. Jerusalem fylldes av vittnesbordet om frélsningen i Jesus!

Vira fiders Gud har uppvickt Jesus, som ni hingde upp pd tri och dodade.
Honom har Gud med sin hogra hand upphdjt som hovding och fralsare, for att
ge omuindelse och syndernas forlitelse it Israel. Vi dr vittnen till detta, vi
och den helige Ande, som Gud har gett dt dem som lyder honom. (Apg
5:30-32)

Dar finns nyckeln till den eviga sabbatsvilans doérr. Omviandelsen dr nédvandig for
att Gud ska kunna forlata vara synder och ge oss det eviga livets gava. Bibeln kallar
detta for evangelium, ett glatt budskap. Medan vi lever hir pd jorden ar det ett
hopp som bade vi och skapelsen ivrigt vantar pd att det ska uppfyllas.!®® Hebréer-

108 Manga ganger begrénsar vi Jesu seger till Golgata. Vi behdver dock vidga den synen eftersom Jesu seger bestod i att
leva ett fullkomligt liv, och utifran det férsta att det handlar om allt fran fodelsen i Betlehem till den tredje dagens uppstan-
delse fran de doda. Se t.ex. Hebr 2:14-18 som talar om inkarnationen i ljuset av hela livet - inte bara hans déd och upp-
standelse. Se dven Hebr 4:15.

109 | 4s garna Tit 2:11-14; Rom 8:19-21 samt Fil 3:8-15, 20-21. Det finns givetvis fler stéllen som stryker under fragan om hop-
pet och det kristna livets pilgrimsmotiv.



brevet sager att vi i detta hopp har ett tryggt och sédkert sjdlens ankare som ndr in-
nanfor forlaten (Hebr 6:19-20).

Loftet att fa gd in i vilan star alltsd kvar. Men det kommer en dag da& dorren ska
stangas. Det kommer en dag da det dr for sent att omvéanda sig. Om det talar Jesus
sjalv i liknelsen om de tio jungfrurna (Matt 25:1-13). Fem var férberedda och hade
olja i sina lampor. Fem saknade oljan. Likt Ham var de nonchalanta och oansvariga.
Men dé brudgummen kom var ddrren stingd. De bultade p& dorren och vidjade
om att den skulle 6ppnas. Men brudgummen svarade: Jag kinner er inte. Nadatiden
hade natt sitt slut.

Som i Noas dagar

Beskrivningen av de sista dagarna dr dramatisk da vi ldser Bibeln. Paulus talar om
olika utsvdvningar och ett samhille som ndrmast verkar vara i anarki.!? Jesus han-
visar till Noas dagar (Matt 24:37 ff.). Folk ska leva i likgiltighet inf6r den levande
Guden och de eviga fragorna. Floden foregicks av en nddatid pa 120 &r dd Noa for-
kunnade och varnade f6r Guds dom, men Jesus sdger att mdnniskorna inte visste
nagonting foérrén floden kom och ryckte bort dem alla.

Precis innan talet om Noas dagar ldser vi hur Jesus besvarade larjungarnas fréga
om nér de sista dagarna skulle komma. Istéllet for att ge ett detaljerat och exakt svar,
later Jesus larjungarna forstd att det kommer att vara som med fikontrdadets knopp-
ning. Nér kvisten blir mjuk och bladen spricker ut, vet man att sommaren &r nara.!!
Pa samma sétt kan vi av tidstecknen forsta att den stora férlossningens dag narmar
sig. Inte sd att vi kan bestdmma en exakt tid f6r Jesu andra tillkommelse. Inte ens
Jesus sjélv vet nir den stunden infaller. Men vi behver forsta att vi kan identifiera
tiden i ett vidare perspektiv.

Da detta skrivs under vadren dr 2007 &r det i mina 6gon mycket som tyder pa att
vi dr dér. Tidstecknen visar att Herrens dag dr nédra. Inte minst utifran Jesu under-
visning om tillstdndet i véarlden vid hans ankomst, férstar vi att forsamlingen har en
svdr situation. Vi behdver ocksa vara klara 6ver att liknelserna i férsta hand beskri-
ver forsamlingen. Sdledes ar de tio jungfrurna en bild av férsamlingen. Lat oss inte
bli matematiska och tvérsakert sla fast att halva forsamlingen inte ar redo f6r Jesu
ankomst. Men 14t oss ta till oss allvaret och arbeta for att ingen blir efter pa vigen.

Férsamlingens forhallningssdtt

Maénga har genom dren frestats till en svavelosande férkunnelse om de sista dagar-
na. Manga &r de som skramts bort av den undervisningen. Sjdlvklart ska vi inte for-
bise eller tona ner den bibliska undervisningens verklighet, men samtidigt &r det
viktigt att vara noga med var man sitter sitt fokus. Det finns ingen ménniska som
kan skrammas in i himlen. I grund och botten handlar det om var kérlek till Gud.

110 Se framfér allt 2 Tim 3:1 ff. Aven Petrus namner ett liknande scenario i 2 Petr 3:1 ff. Vi kan dven ldsa hur t.ex. bade Hesekiel
och Sakarja far tala om Israels "nyckelroll” i de sista dagarnas dramatik.

111 Vad Jesus syftar pa som en slags profetisk klocka &r vad som héander med férbundsfolket. Fikontrédets knoppning &r med
all sékerhet en bild for tillkomsten av den judiska nationen. Vi far inte vara for fixerade vid detaljer i de apokalyptiska fra-
gorna. Har finns manga som dock menar att det &r 1948 vi har att utga fran. Jag lagger till 1967 da det forst &r det aret som
Jerusalem kommer under judisk myndighet. Det intressanta &r kanske &nda Jesu ord att den generation som ser fikontra-
dets knoppning inte ska férga innan Jesu andra tillkommelse (Matt 24:32-36).



Han vill att vi av egen fri vilja sker honom for den han &r — inte for att vi 4r rddda
for att komma till helvetet.

Vi lever nédra den tidpunkt dd Gud kommer att stinga dorren for gott. Lat oss
inte falla for frestelsen att 6verdramatisera det, utan likt Hebréerbrevets forfattare
utgd fran att 16ftet att f& komma in i den eviga sabbatsvilan dnnu star kvar. Sa lange
Jesus drojer finns mojligheten for alla médnniskor att ta emot fréalsningen. Forsam-
lingens gemensamma anstrangning behéver i dessa dagar vara att frimst ha en ren
och sund forkunnelse om Jesus. Allt annat dr underordnat. D& vi 6ppnar oss for den
helige Andes smorjelse kommer Herren att anvidnda oss f6r att dra ménniskor till
sitt hjarta.

Siger ni inte att det dnnu dr fyra mdnader kvar till skorden? Men se, jag si-
ger er: Lyft blicken och se hur filten har vitnat till skord. Redan nu fir den
som skordar sin lon. Han samlar in frukt till evigt liv, sd att den som sdr och
den som skordar kan glidja sig pd samma ging. Andd ir det ordet sant, att en
sdr och en annan skordar. Jag har sint er att skorda dar ni inte har arbetat.
Andra har arbetat, och ni har gdtt in i deras arbete.” (Joh 4:35-38)

Sammanfattning

Kapitlet har varit som en 6vergripande sammanfattning av bokens huvudlinje. Ge-
nom hela Bibeln ser vi hur Guds plan syftar till att erbjuda fralsning for alla ménni-
skor. I vantan pd Jesu andra tillkommelse dr férsamlingens uppgift att forkunna
evangeliet om fralsning i Jesus. D4 han strax innan sin himmelsfard talar till 14r-
jungarna, ger han 16ftet om den helige Andes utgjutande. Syftet 4r i forsta hand att
forsamlingen ska fa kraft att bli hans vittnen.

QO Ivilken médn har du métt undervisning om Jesu andra tillkommelse, och pa vil-
ket sitt har du upplevt den?

Q Kapitlet betonar att forsamlingens viktigaste uppgift dr att fullgéra missionsbe-
fallningen. Hur hittar vi en sund forhallning till det?

U Forsok att pé ett enkelt sitt summera dina tankar utifrdn boken som helhet, dér
Noa och hans tre séner kan hjélpa oss att forstd Guds fralsningsplan.
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